O LABIRINTO GRAMSCIANO
(GRAMSCI e a Questao da HEGEMONIA)

CLAUDIO NASCIMENTO

Este texto tem por objetivo sistematizar as questdes que debatemos no curso de
Formacgao de Formadores da ESCOLA SUL da CUT, realizado em 3 etapas,entre maio a
setembro de 1998. Inicialmente, tracamos alguns aspectos tedricos da obra gramsciana. Em
seguida, apresentamos uma bibliografia basica, acompanhada de um glossario contendo os
principais conceitos gramscianos.

1. POR QUE GRAMSCI ?

A reflexdo sobre a riqueza do legado gramsciano nos fixa a atencédo nos problemas
atuais, alguns de carater tatico e outros estratégicos; por exemplo:

. a "revolucédo neoconservadora-neoliberal” em curso;

. as recentes experiéncias de governos eleitos na América Latina,desde Lula até Chaves;
. a complexidade das questdes relativas a passagem da forma

de producdo industrial para a chamada "pos-industrial”.

. a discussdo em torno de democracia e cidadania.

. a participacdo popular como exercicio concreto da cidadania.

. questdes relativas ao poder politico e a ‘autogestao social’;

. 0 papel fundamental da cultura.

. 0 aspecto do "especifico nacional® e sua relacdo com um projeto nacional-popular
alternativo .

. a questéao do internacionalismo.

H& uma relacédo de afinidades entre estes fenbmenos e o que Gramsci chamou de
"Revolucdo Passiva" e seu corolario, a "Revolucdo Ativa". Dai, uma certa necessidade de
olhar o mundo com os olhos de Gramsci, que colocou a prioridade das tarefas estratégicas
da classe trabalhadora diante das posi¢cGes corporativas. Ou seja, a necessidade da luta
pela hegemonia cultural.

As novas realidades politicas do mundo contemporaneo, impdem uma nova
ressonancia as questdes dos "Cadernos do Carcere".

Em relacdo a América Latina, ndo € por acaso que o conceito de Gramsci sobre a
hegemonia tem acolhida : prefigura a luta pelo socialismo em uma estrutura neocapitalista.
"O conceito requer sem duvida, a definicdo dos tracos correspondentes a uma situacao
periférica, em que o neocapitalismo e neocolonialismo apresentam um desenvolvimento
desigual de multiplas combinacdes".(Pablo G. Casanova)
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Especificamente, em relagcdo ao Brasil, escreveu Emir Sader: "Quando a transicao
originada na crise da ditadura desembocou num regime hibrido entre o velho e uma variante
cabocla do neoliberalismo, que batalha pela despolitizacdo geral como apanagio da
modernidade tecnocracia, a luta pela construcdo de uma alternativa democratica, nacional e
popular, e centrada na forca organizada dos trabalhadores, encontra na obra de Gramsci
propostas e sugestfes Unicas no conjunto do pensamento politico".

Em entrevista recente para revista petista T & D, Emir Sader afirma que "a
problemética gramsciana chegava por essa via (livro de Carlos N. Coutinho - nota nossa),
mas a esquerda ndo soube integra-la, enraizando na nossa histéria e na nossa luta social,
politica e ideoldgica o conceito de hegemonia, o que teria sido um diferencial tedrico
marcante na sua ac¢ao nos anos 80 e 90".

E, sobretudo que , "A esquerda nao foi capaz de se impor hegemonicamente, antes
de tudo porque nao dispunha de uma concepcao que abordasse em toda a sua amplitude a
crise do Estado e do capitalismo brasileiro".

Por sua vez, Francisco de Oliveira (Além da Hegemonia, Aquém da Democracia)
guestiona a propriedade do conceito de hegemonia para decifrar o enigma atual do Brasil,
propondo o de "totalitarismo™: "...As classes dominantes no Brasil juraram nunca mais
deixar-se contaminar pela democratizacao; impeachement nunca mais... torna-se possivel
pela ancora da estabilidade monetéaria lancada no mais fundo da subjetividade popular... é a
credibilidade do Plano Real que torna concreto o amalgama dos interesses dominantes e o
'partido da ordem’, virtualmente recolocados pelo longo periodo da 'revolucéo passiva'.

A situacdo sugere, pois, hegemonia... Mas ha uma diferenga crucial, que torna o
conceito de hegemonia impréprio para interrogar e decifrar o enigma. A hegemonia, como o
proprio nome sugere, significa a criagdo de um campo de significados unificado, que abre,
entretanto as brechas para sua propria negacao”.

Para Francisco de Oliveira, "O neoliberalismo renuncia "a universalizacéo e ultrapassa
sorrateiramente - contraditoriamente, como nos advertiram os frankfurtianos - a soleira do
totalitarismo... Esse processo, que € evidente no capitalismo desenvolvido, embora sua
ultrapassagem seja mais complicada, na periferia assume abertamente a cara totalitaria... "O
gue esta em jogo é a excluséo: "agora, dominantes e dominados nao partilham o mesmo
espaco de significados, 0 mesmo campo semantico... Assim, apesar de que a aparéncia seja
uma hegemonia finalmente lograda...o conceito perde eficacia porque 0 processo em curso
nao € integrador...".

Podemos nos interrogar se o que Fco. de Oliveira expde como "Totalitarismo” nao &
uma das possiveis formas de "guerra de posi¢cao" burguesa, isto €, como Gramsci falava de
"ditadura sem hegemonia”, se ndo podemos falar de "totalitarismo sem ditadura"?

Em introducdo a um ensaio sobre a obra de Mariategui,assinalavamos que:

“ Um ensaio sobre a “vida e obra” de Mariategui, na atual conjuntura (2005),marcada por 2 anos do
Governo Lula, ndo poderia deixar a parte algumas considerac6es sobre 0 momento que as esquerdas
vivem em nosso pais. A vitoria do PT ,com uma alianca de centro , despertou imensas esperancas de
superacdo do que podemos chamar a ‘longa via passiva’ predominante na nossa historia. Neste sentido,
buscamos as visdes de varios socialistas expressas no momento do Férum Social Mundial,quando Lula
tinha acabado de tomar posse.

Dizemos isto porque a vigencia da obra de Mariategui adquire mais expressdo nesta conjuntura ,que
na verdade, ¢ um processo de ‘longa duracdo’, relativo ao esgotamento em nivel estrutural , de atores,
partidos,idéias,etc. Parece que se encerra todo um longo ciclo,iniciado nos anos 30.Para as esquerdas,
significa mais um momento de reestruturacdo como o0s ja vivenciados no pés Guerra( 1946) , no p6s
Golpe Militar (1964) e no final da ditadura militar (80) , quando surgiu o PT. Nestes varios momentos,
viradas de épocas, as esquerdas ,em alguns, conseguiu superar o momento histérico de forma
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relativamente unitéria, noutros , através de fragmentacbes que tiveram posteriormente resultados
negativos.Mais uma vez, a historia conclama por novas opcoes.

E nesta encruzilhada, que Mariategui traz contribuicdes fundamentais.
Podemos,com certeza,afirmar que estas palavras caem como uma luva em relacdo a obra
de Gramsci.

2. QUAL GRAMSCI?

O conceito de Hegemonia constitui 0 conceito matriz do pensamento gramsciano,
articulador de todo um corpo tedrico: guerra posi¢cao, guerra movimento, bloco histérico, etc.
O universo temético gramsciano € um grande "labirinto". Por isto, a obra de Gramsci € lida
de diversas maneiras. Em grande parte, as ambiguidades das leituras da obra de Gramsci
tém seu fundamento no fato de que, segundo Perry Anderson, "Nenhuma obra marxista é
tao dificil de ler de forma sistematica e rigorosa, em razdo das condi¢des particulares nas
quais foi elaborada... Gramsci teve que produzir 0s seus conceitos com 0 arcaico e
inadequado material de Croce ou de Maquiavel. A este problema conhecido, se acrescentou
o fato de que Gramsci escreveu na prisao, sob condi¢cdes atrozes, com a censura meticulosa
de um censor fascista".

Para Femia "a obra de Gramsci é uma obra inacabada, repleta de passagens
elipticas, desordenadas, contradicfes aparentes, expressdes misteriosas, malicias, alusdes
esotéricas, observacOes abortadas, fatos 'brutos’ ndo assimilados, e divagacdes eternas e
convenientes - um monumental labirinto de freqliente capacidade e idéias nao
desenvolvidas".

Através das andlises de especialistas gramscianos (Badaloni, Portantiero, Arico,
Femia, Anderson, Paggi, Glucksmann) tentaremos estabelecer um 'FIO CONDUTOR' do
universo tematico gramsciano. Qual seu eixo tematico? Qual sua matriz? Qual seu ponto de
partida? Qual sua sintese ?

Os principais analistas da obra de Gramsci defendem seu carater unitario. Por
exemplo:
Nicola Badaloni afirma "Considero completamente errada a tese dos que viram nos
"Cadernos do carcere" um conjunto de fragmentos, de pensamento isolados, cuja caréncia
de sistematicidade indicaria sua perda de perspectivas".
Luciano Paggi escreve que "o sentido da mudanca que se determina na pesquisa de
Gramsci a partir de 1928, se poderia dizer que, ao tema da revolucdo e da mudanca surgem
0s do poder e de sua estabilizacdo. Seja na Italia, com a ascensédo do fascismo, seja na
URSS com a NEP. A brusca mudanca de perspectiva politica dos primeiros anos 20,
provoca em Gramsci uma inversao teérica, que constitui, talvez, o principal elemento de
periodizacdo da sua biografia... Intuicdo de fundo, que constitui em definitivo o verdadeiro
ponto de forca do conceito de hegemonia”.
Ainda segundo Paggi, "A politica concreta, a trama real da histéria do movimento comunista
€ a matéria viva dos Cadernos. Conceitos como hegemonia, bloco historico, Estado ou
intelectual ndo podem ser entendidos fora deste marco polémico. Sem a captacdo de um
eixo politico, seu aparato tedrico resulta ininteligivel ou apenas um pretexto para exercicios
de critica intelectual".

3. ETAPAS, QUESTOES E EIXOS DA OBRA DE GRAMSCI

Segundo Femia, nos “Cadernos do Carcere”, Gramsci inovou em 3 grandes questdes:
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a)na explicacdo da longa sobrevivéncia do capitalismo e porque o proletariado nao
desenvolveu a necessaria consciéncia de classe revolucionaria nas éareas do
capitalismo avancgado;

b)na estratégia de um partido marxista operando sob um Estado democrético liberal,
em que o regime € firmemente estavel e onde as classes “exploradas” estdo mais ou
menos integradas no sistema,

c)na razdo de os estados socialistas fracassarem em suas tarefas historicas de
libertacao.

Femia divide a obra gramsciana em 3 aspectos:
a)um diagnostico ou analise da moderna sociedade capitalista;
b)uma estratégia de transformacéo desta sociedade;

c)uma nova Visdo ou conceito do marxismo.

Neste sentido, os “Cadernos do Carcere” apresentam uma dindmica que se orienta

em 3 direcoes:

a)um estudo historico da sociedade italiana como elemento do conjunto socio-cultural
da Europa ocidental. Assim, Gramsci
Analisa o Risorgimento italiano, e suas premissas e consequiéncias, atores e cenarios;

b)uma reflexdo sobre a natureza do que deve ser o marxismo. Define-o como
“filosofia da praxis”, nas pegadas de Labriola e, na critica ao idealismo de Croce e
Gentile e, na critica ao materialismo mecanicista de Boukharin;

c)uma estratégia revolucionaria na Europa ocidental, a partir do fracasso das
revolucdes socialistas nos anos 1918-1920. A estratégia bolchevique passa por uma
profunda “adaptacéao” a realidade sécio-cultural especifica da Europa ocidental.
Portanto, a reflexdo dos “Cadernos do carcere” € comandada pela analise das
condi¢Bes que permitiram a revolucao vitoriosa na URSS em 1917 e, das condicdes
gue explicam o fracasso da revolucdo no Ocidente.

Portantiero assinala alguns eixos ou nucleos componentes da estrutura fundamental dos
“Cadernos”.

1.
2.
3

a definicdo do Estado como sintese de um sistema hegeménico;

as condicdes para criagdo de um novo bloco historico;

os tragcos do principal instrumento de transformacgado social, o Partido, o “Novo
Principe”.

Ainda a partir das pesquisas de Femia, distinguimos 4 fases na vida politica e intelectual
de Gramsci:

1.0 periodo de 1914-1919,compreende os anos de sua formacao intelectual e de
evolucdao politica;

2.0 “biénio vermelho”,1919-1920.Um periodo de greves de massa e de ocupacéao de
fabricas pelos conselhos operarios; época do jornal “Ordine Nuovo”;



3.0s anos de 1921-1926. Da fundagéo do PCI e da prisdo de Gramsci;

4.Enfim,0 periodo de 1926-1936.Periodo da prisdo de Gramsci até sua morte. E’ a
época dos “Cadernos do Carcere”; entre 1929 e 1935, Gramsci escreveu 32
Cadernos com 3.000 paginas manuscritas.

4. GRAMSCI E A REVOLUGAO PASSIVA

Um dos conceitos fundamentais de Gramsci € o de “revolucédo passiva”. A partir da
analise histdrica do Risorgimento italiano Gramsci construiu o conceito de revolugéo passiva,
conferindo-lhe importancia histérica e metodoldgica de carater amplo e geral. Assim
revolucdo passiva tornou-se uma tendéncia potencial inerente aos processos de transicéo,
além de Oriente e Ocidente. Neste sentido, o conceito de revolucdo passiva tem uma
amplitude maior que o caso italiano estudado por Gramsci.

Vejamos as caracteristicas originais do caso italiano estudado por Gramsci. O
Risorgimento significou a formacdo do Estado unitario italiano, em 1848. Foi um processo
histérico passivo e conservador, uma revolugdo burguesa, ao ceder em pequenas doses as
reivindicagbes populares. Foi estabelecido um compromisso com o “velho regime”,
caracterizando-se, fundamentalmente pela auséncia de uma revolucdo popular de massa,
de carater jacobino, como ocorreu na Franga, em 1789.

No geral, o Estado dominou a classe dirigente e prevaleceu o aspecto do dominio
sobre o da hegemonia. A situacéo italiana caracterizava-se por ndo haver uma burguesia
forte e, pelo estado desenvolver a sociedade econdmica e civil, a partir do seu préprio
aparato. Este Estado tornou-se um partido baseado no centralismo burocratico; robusteceu-
se pela via da “revolucdo passiva”, ao estatizar a transicdo e destruir/cooptar a iniciativa
popular, substituindo o papel da propria classe.

Na perspectiva gramsciana, o conceito de “revolugédo passiva", como corolario critico
a questdo marxista da transi¢cdo, permite uma nova interpretacéo global dos modos politicos
de superacdo de um modo de producdo. O estudo de uma politica de transicdo, como
‘método de andlise critica da dialética entre bloco historico e forcas institucionais, faz da
revolugao passiva um principio geral da ciéncia e da arte politicas”(Gramsci).

“‘Revolucéao passiva” é, portanto, um conceito plastico, ndo sendo redutivel nem conjuntural
nem estruturalmente. Em verdade, designa a forma tendencial de um processo com efeitos
de longa duracéo.

Gramsci distingue duas formas de revolucéo passiva:

1% ~ uma que procede pela estatizacdo da transicdo e tende a resolver os problemas
da direcdo da sociedade pelo Estado. Neste caso, a direcdo torna-se um aspecto da
dominacdo”, as massas sao ‘manobradas’, a classe hegemoénica adota posturas
corporativas, até uma visdo reducionista de classe ( privilegiar seus proprios interesses,
perdendo de vista a direcdo global do processo e suas proprias aliancas). No plano das
praticas politicas. A funcéo dirigente do partido resume-se a um centralismo burocratico e
estatal.

Enfim, temos, como no caso do stalinismo,” uma ditadura sem hegemonia’.

2% - a segunda forma é a das classes dirigentes capitalistas frente a crise do
capitalismo; apoia-se em relacdes novas entre Estado e economia (precisamente sobre os
mecanismos de acumulacdo capitalista) para operar uma reestruturacado capitalista das
forcas produtivas, agindo sobre a propria classe operaria, isto €, sobre as formas de
organizagao e divisao do trabalho, sobre sua composicao, suas divisdes internas ampliando
o leque salarial. A ampliacdo do consentimento nasce, entdo, da fabrica. E o que Gramsci
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chamou de “um novo reformismo”. O estado do bem estar social, o estado social
democrata, sdo bons exemplos deste tipo de revolugéo passiva.

Os elementos comuns que identificam o processo de revolugédo passiva, em relacdo a
processos histoéricos distintos, sdo fundamentalmente dois:

1) transformac&o molecular das forcas em disputa.
2) Absorcéo e decapitacédo do antagonista.

Para Badaloni, Gramsci analisou 3 saidas de crise no pés-guerra:

1) Risorgimento italiano; hegemonia débil que levou ao fascismo
2) americanismo-fordismo; hegemonia econdmica e ético-politica;
3)Revolucédo soviética, hegemonia débil que levou a uma ‘ditadura sem hegemonia’.

As andlises de C.Buci-Glucksmann ampliaram este campo de aplicacdo do conceito de
revolugao passiva para o ‘socialismo real’ e a social-democracia do pés-guerra.

Unidade de guerra de posigao e guerra de movimento

Para G.Francini, nos Cadernos, Gramsci usa varios sentidos para “revolugao
permanente”. Um, para designar a teoria da revolugdo em Marx e Lenin, que se apoia na
elaboragcdo do conceito de hegemonia em sua ultima formulagéo; outra, para indicar a
posicao economicista de Trotski. Em Gramsci, revolugao permanente “torna-se um conceito
que compreende a fase da guerra de movimentos e a de guerra de posigbes”. Gramsci
reformula a teoria da revolugédo permanente como unidade de guerra de movimento e guerra
de posicao.

Para Francini, a revolucdo permanente de tipo jacobino e a revolugédo passiva nas suas
diversas e sucessivas configuracdes (restauracao, risorgimento, fascismo, americanismo),
forma duas distintas estratégias burguesas. Uma que € definida como guerra de movimento
e, outra que é definida como guerra de posi¢do; enquanto, a revolucdo permanente (ativa)
do proletariado € apresentada historicamente como guerra de movimento (Comuna de Paris,
Revolucdo Russa) e, deve agora por-se como guerra de posicdo”. Ou seja, "A revolucéo
ativa do proletariado deve transformar-se em guerra de posicao e se fixar sobre o terreno da
hegemonia, constituir-se como uma anti-tese a revolugcao passiva".

O FIO DE ARIADNE DO LABIRINTO GRAMSCIANO

Na linha de Badaloni e de Paggi, cremos que € possivel encontrar o "filo rosso" do
labirinto gramsciano. Para Portantiero, "este fio condutor ndo pode ser encontrado na
génese, realizacdo e desenvolvimento de uma bateria de conceitos tedricos, pois Gramsci
nao era um professor de ciéncia politica. A unidade estd dada pela conceito sobre a
revolucao ,é deste ponto de vista que deve ser lido seu aparato conceitual”.

Qual é esta estratégia? Sem duvidas, para todos os analistas de Gramsci, é a da
"guerra de posicfes”. Toda a obra de Gramsci esta nucleada nesta matriz. Por sua vez,
esta matriz conceitual esta organicamente relacionada a um eixo tematico: a conquista da
hegemonia ético-politica e econdmica. "A guerra de posicdo na politica € o conceito de
hegemonia" (CC, p.973).
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"O conceito de hegemonia e' a base teorica do ponto de partida do marxismo de

Gramsci... O nucleo central de seu sistema conceitual”. Ainda Femia: "o conceito gramsciano
de hegemonia constitui o ponto do eixo de uma tarefa teérica que - com todas as suas
inadequac0bes - enriquece a doutrina marxista, em parte pelas solu¢cbes que oferece, em
parte pelos exemplos oferecidos, em parte pelos campos de investigagdo que nos abre".

No dizer de Badaloni, € "o filo rosso da hegemonia”, que condensa a mensagem de
Gramsci.

O conceito de hegemonia, por sua vez, supde uma analise mais aprofundada de cada
sociedade determinada. "E no conceito de hegemonia que se realizam as exigéncias do
carater nacional". Partindo destes elementos, o sistema conceitual gramsciano € cortado por
dois eixos:

1. desenvolvimento da "capacidade hegeménica” dos trabalhadores,

2. necessidade de "traducéo" da estratégia as caracteristicas nacionais.

Portanto, reivindicar a estratégia gramsciana, como caminho para conquista do poder,
significa o respeito de certos eixos fundamentais, enquanto elos e instrumentos para o
desenvolvimento do "especifico nacional". Como adverte Portantiero: "... uma relagdo com
Gramsci ndo implica gramscianismo”.

Do ‘ponto de vista légico’, "o ponto de partida € a definicdo do "Estado como

combinacao de coercéo e de consenso”. O Estado é "ditadura encouracada de hegemonia”.
Esta definicdo supde a base para teoria da revolugcédo enquanto "guerra de posi¢coes”.

A nocdo gramsciana do Estado completa-se com a de crise de hegemonia, crise
organica. A teoria da crise esta relacionada com a estratégia para formacdo do "bloco
historico"; este, pressupde:

1. as formas de expansao das classes subalternas;
2. a formacé&o do "Principe Moderno”, do partido revolucionario como sintese de uma
"vontade coletiva nacional-popular”.

Neste sentido, Gramsci analisa o papel dos intelectuais na "guerra de posi¢cdes” e, as
relacbes do tipo tedrico-pratica, consciéncia-espontaneo, sentir-pensar, partido-massa,
ciéncia-ideologia, etc.

Em relacéo ao "especifico nacional”, Gramsci aponta 2 pontos estratégicos:

1. o carater da sociedade. O conhecimento da estrutura social, das classes e fracfes
de classe, o quadro internacional, as regionalidades, etc.;

2. 0 carater do Estado: analise do Estado no sentido amplo, do sistema politico em
seu conjunto; os aliados e inimigos.

Portantiero aprofunda estas questdes. Assim, "a primeira questdo inclui o
conhecimento da estrutura social em sentido amplo: isto é, as classes fundamentais, as
fracbes de classe, as categorias, estratos da populacdo - mulheres, jovens, etc. - que
formam campos homogéneos de problemas. Agrega-se a posi¢cdo da sociedade na escala
internacional e as diferencas regionais;

A segunda questdo inclui a analise do Estado em sentido amplo, e o sistema politico.
Em outro nivel, opera a distingdo fundamental da politica: a que separa aliados de inimigos."



Tentamos uma sintese do que Gramsci entendia por hegemonia:
- articulacdo de grupos e fracdes de classes sob uma direcao politica e moral;

- uma multiplicidade de vontades dispares com objetivos heterogéneos, dando-lhes
uma "Unica visdo de mundo";

- uma "vontade nacional popular".

A luta pela hegemonia supde, ademais, uma estratégia que permita:
- a classe operéaria "dirigir as classes aliadas e dominar as opostas”,

- dentro de um projetor revolucionario pelo socialismo. A criacdo da vontade
revolucionaria coletiva se da:

- quando uma ideologia logra difundir-se,
- entre toda a sociedade e determinar,

- "ndo sO objetivos econdmicos e politicos unificados mas, também, uma unidade
intelectual e moral". Neste sentido, a luta pela hegemonia busca impedir uma
"revolucéo passiva" ou um "consenso passivo". Tem de fundir-se,

- um consenso "ativo e direto” que "integre nas massas a visdo do mundo e a luta
econdmica, politica e moral”,
- ndo so6 a curto prazo, mas a longo prazo. Este objetivo supde, de um lado,

- uma "mistica" ou "religido popular”... que vincule aos dirigentes e aos dirigidos com
uma ideologia e uma visao revolucionaria do mundo,

- e, exige ademais, a difusdo na sociedade de uma serie de "valores sociais que néo
tem uma unica conotacéo de classe".

O eixo da estratégia revolucionaria esta na capacidade que tem o grupo hegemdénico
para construir um Programa de Governo de transicdo. Neste campo, de realizac&o historico-
concreta da estratégia, nos defrontamos com a "conjuntura”, enquanto relacdo da estrutura
com o "momento atual". Como sabemos, Gramsci desenvolveu elementos metodoldgicos em
relacéo a analise de forcas.

Como ja vimos, é neste terreno do "nacional" que Gramsci formula sua principal
adverténcia de método politico, a saber:

"O ponto que me parece necessario desenvolver é esse que, segundo a filosofia da
praxis (em sua manifestacdo politica), ja na formulacdo de seu fundador, porém
especialmente nas posicdes de seu grande tedrico mais recente, a situacao internacional
tem que considerar-se em seu aspecto nacional. Realmente, a relacdo "nacional" e o
resultado de uma combinacao "original" Unica (em certo sentido) que tem que entender-se e
conceber-se nesta originalidade e unicidade se quer domina-la e dirigi-la. E certo que o



9
desenvolvimento conduz até o internacionalismo, porém o ponto de partida é "nacional”, e &
deste ponto de partida que se deve comecar" (QC, 14,1728-1729).

O MITO SOCIAL-DEMOCRATA: ecuménico, manon troppo!

O pensamento gramsciano, em relagdo as formas de luta, ao contra rio do que
apregoam as analises reformistas, concretiza-se pela contraposicao entre duas formas da
"guerra de posi¢cdes": a da classe dominante e, a da classe operaria e de seus aliados. A
guerra de posi¢cOes da classe dominante corresponde a categoria de "revolucdo passiva".
Esta, diferencia uma politica reformista de uma politica revolucionéria, ao se concretizar
através do Estado e do "transformismo molecular". Ao contrario, a politica revolucionéria, se
expressa via o corolario da revolucdo passiva, isto é, a revolucdo ativa de massa,
pressupondo a auto-organiza¢do das massas e a socializacdo da politica e do saber.

Segundo Buci, "Nos Cadernos do Carceré Gramsci muda o papel e a posicdo da
hegemonia, que deixa de depender exclusivamente do conceito de Ditadura do Proletariado,
para abranger a estratégia da classe dominante e das classes subalternas em suas guerras
de posicéo. Estas duas estratégias sao assim, simétricas; a classe operaria ndo pode imitar
0os métodos da burguesia. Portanto, abandonar a concepcao instrumental do Estado,
significa negar a transicéo para o socialismo enquanto forma de revolugao passiva".

C. Buci, polemizando com o eurocomunismo, afirma: "N&o € bem como se escreveu,
gue o elemento hegemonia/guerra de posicdo sobreponha-se ao elemento guerra de
movimento, ao ponto de excluir qualquer momento coercitivo de dominacédo no pensamento
de Gramsci sobre o Estado (é falso). Muito menos se trata de que o modo da guerra de
posicao elimine todo momento de ruptura, de movimento. Pois Gramsci tem o cuidado de
precisar que o primado estratégico da guerra de posicdo implica (a titulo de tatica)
elementos de guerra de movimento, de rupturas dos equilibrios sécio-politicos dominantes.
Neste sentido, a guerra de posi¢cao jamais € pura".

Em relacdo a democracia direta e a democracia representativa, a hegemonia da
classe operaria implica sair da logica capitalista e superar o estreito marco da "democracia
burguesa classica". Neste sentido, ndo se pode superpor na transicdo democratica as
assembléias eleitas, por uma parte, e a luta de classes, de outra. Ha que "articula-las e
pensar em uma ruptura continuada, um duplo poder de larga duracao".

Concluimos com Femia, "O Gramsci dos social-democratas € basicamente um mito. A
estrutura essencial de seu pensamento era marxista e revolucionaria, embora, inovadora e
flexivel".

O elemento mais claro do carater revolucionario do pensamento gramsciano, esta
nos desdobramentos do seu conceito de "revolucdo passiva'. Esse conceito esta
relacionado com "guerra de posicées"” e, consequentemente, com "hegemonia”. A estratégia
de disputa hegemonica, parte da sociedade civil para o Estado, enquanto processo de
hegemonia conquistada numa democracia de massa e numa revolucédo cultural do cotidiano.
Este processo caracteriza uma revolucao anti-passiva, uma revolucao ativa de massa.

Para A. Adler, "... o conceito de Revolucdo Passiva é, na verdade, o amago do
pensamento de Gramsci, o0 ponto onde ele elabora algo absolutamente original no
materialismo histérico”. Assinalando a Revolucdo Ativa de Massa de 1917-1921, Adler
conceitua "Transformar a revolugéo passiva em revolucéo ativa significa pensar a articulagéo
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da organizacdo espontanea da classe operaria, por um lado no movimento objetivo que
vai do sindicato ao partido social-democrata e, por outro, no partido leninista de vanguarda,
o qual ndo substitui essa organizagcdo de forma destrutiva, mas visa, ao contrario, imprimir-
Ihe uma nova dinamica."

Sem a transformacgéo da revolugéo passiva na revolucao ativa, sem esta perspectiva,
o Estado responde com as formas burocraticas de anti-hegemonia. A revolucdo ativa de
massa passa por uma nova consciéncia dos trabalhadores, por uma "socializagdo da
politica"; isto é, o "consenso ativo", hegemdnico, das massas através de sua auto-
organizagao, iniciada na sociedade civil e expansiva a todos os aparelhos hegemdnicos (da

fabrica a escola e a familia).
Autogestédo e Hegemonia

Significa a construcdo de uma democracia de massa, alterando as relagcbes de
dominacdo entre as massas e 0 poder, abrindo uma transicdo nao estatal, articulando a
democracia representativa e a de base, direta, na producéo (Conselhos, autogestéo, etc.).
Expressa a autogestdo da vida coletiva, como afirma Portantiero "Desde o0s escritos
"ordinovistas" até, suas ultimas reflexdes, o eixo que percorre a obra de Gramsci e: o0 poder
politico deve apoiar-se sobre a capacidade gestionaria da sociedade".

Giovanni Urbani , em sua Introdugdo a monumental antologia intitulada “Antonio Gramsci,
“La Formazione DellUomo” ( Editori Riuniti, 1967 , 1974) , aborda a relacéo entre autogestao
— autogoverno e hegemonia na evolu¢cdo do pensamento gramsciano.Vejamos ,em longa
citacdo ,que nos permite entender as conexdes feitas por Urbani:

“ sera nos escritos sobre ‘Materialismo Storico e la filosofia di Benedetto Croce” que Gramsci
se empenhard na busca para desenvolver o marxismo como uma concepcéao integral do
mundo que seja em conjunto uma ‘ideologia’ e uma ‘religido’ ( em sentido crociano).Ele
sublinhara com grande insisténcia,que seu traco peculiar deve consistir no fato de possuir a
caracteristica formal da mais complexa filosofia,e em conjunto, de ser capaz da maxima
difusdo nos mais amplos estratos populares para eleva’-los intelectual e moralmente.Neste
duplo carater se reflete teoricamente a tarefa historica de transformar a consciéncia da
classe operaria,fazendo-a passar, também no plano da ideologia, de uma postura
‘subalterna’ a uma postura ‘dirigente’;e, define-se em conjunto,0 aspecto ‘educativo’ da
politica que é destinado a assumir 0 mais grande relevo nos Quaderni.

Esta transformacédo,porém,como veremos,é concebida sempre como um processo

realista,que atua no campo da acdo e assim é destinado a criar a maxima tensao
dialética,proprio ao ambito da consciéncia, entre o objetivo ‘modo social de eser e a
consciéncia critica que se adquiri no plano da ideologia.Esta tensédo produa a vontade,isto €,
0 concentrar-se e organizar-se de todas as energias vitais para um sO objetivo que da
direcdo e significado a existéncia; e,é vontade racional e ndo arbitraria enquanto consciente
da prépria acdo e da dos outros, da prépria posicdo no mundo no complexo das relacdes
sociais e humanas;e sobretudo, enquanto o que se quer,e 0 como se quer,correspondam "a
necessidade historica objetiva.
“Consciéncia revolucionaria” podemos também chamar essa vontade consciente,no
significado elaborado da tradicdo marxista e depois do leninismo;mas,foi talvez Gramsci
guem deu o desenvolvimento mais original e completo a esse conceito,pondo a luz o
universal significado criativo de novos valores humanos e de civilizacdo, enquanto se punha
a tarefa de renovar e formar a cosnciencia revolucionaria do movimento politico da classe
operaria italiana,apos a derrota sofrida para o fascismo.
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Este aspecto educativo da politica ndo é exclusivo dos Quaderni; nos Scritti do periodo
jovem ja tinha assumido, como ja sublinhamos, um relevo particular.Presente também com
toda sua clareza a idéia que o objetivo desta acdo educativa devia ser ndo apenas um
genérico melhoramento ou direcionamento dos militantes e mais genericamente das classes
populares,mas a aquisicdo da plena consciéncia da prépria funcéo histérica dirigente e da
capacidade de realiza’-la.

Mas,como se formaria a consciéncia revolucionaria no ambito da classe (e em género em
guaisquer agrupamentos humanos) ?Como se elabora esta capacidade dirigente que, como
vimos,sdo intelectuais e morais,tedrico e pratico a0 mesmo tempo,com outras palavras,
guals era a dinamica do processo pelo qual a classe subalterna torna-se dirigente quando
surgem as condic¢des histéricas objetivas para que isto aconteca ? A questdo é de maximo
interesse porque constitui 0 nucleo da “politica” de Gramsci e também da sua intuigdo do
devenir histérico como real processo dialético de formacdo humana: nesta questdo, ha as
maiores discussoes e dissensos.

A solucao que Gramsci propfe circula através todas as paginas dos Quaderni,mas acha

sua elaboracao especifica na ‘Note sulla politica”, em que ele desenvolve a sua concepgao
do partido.
Ademais famosa é a definicdo que Gramsci da do partido: “moderno principe”,0 qual € em
conjunto, “ o organizador e a expressao ativa e operante ... de uma vontade coletiva nacional
popular “, que se reconhece e se forma na acao ;e,ainda, “o propagandista e organizador de
uma reforma intelectual moral” a sua vez capaz de “criar o terreno para um posterior
desenvolvimento da vontade coletiva nacional popular para o cumprimento de uma forma
superior total de civilizacdo moderna”.

(...). O que conta por em destaque € como encontra expressao teorica a especifica solucao
que Gramsci da ao problema concreto da formagado de um novo ‘organismo dirigente’ das
classes subalternas,cuja chave mestra,como veremos,esta no conceito de ‘organicidade’ da
relacéo entre classe e partido.A reconstrucdo da génese deste conceito, por muitos aspectos
fundamental,mostra que nos escritos do periodo jovem a exigéncia da direcdo € sentida em
forma muito enérgica,mas quase genérica: ndo € posta ainda como problema de construcéo
de um organismo especifico de formacédo dos dirigentes sistematicamente predisposta; a
consciéncia revolucionaria e a vontade coletiva sdo ja reconhecidas,a0 menos
implicitamente, como condi¢cfes indispensaveis da acdo politica revolucionaria; mas isto
parece desenvolver-se segundo um processo hatural a luta concreta da classe,como
expressao ‘da vida que acontece’.isto em particular vale para os ensaios do Grido e
Dell’Avanti,em que o acento posto no lado expansivo do movimento “espontaneo” da massa
gue,provocado por razdes objetivas,se afirma segundo uma lei que lhe é prépria e que
enquanto se manifesta,pela forca mesmo do impulso do qual nasce,reflete a forma
constituida da organizacdo social e civil e ndo cria algo novo.A obra de direcdo pura
reivindicada,e que deve dar a consciéncia ao movimento,e assim,a funcdo do partido
partido,sdo vistas em termos fortemente ideiais; educador da personalidades dos militantes
singulares, o partido representa sobretudo o momento do estudo,do debate e da difuséo de
uma concepgao socialista da vida.Com L'Ordine Nuovo a necessidade de formar um grupo
dirigente capaz ja é sentida como a tarefa primordial: a funcdo do partido e sua proépria
fisionomia sdo aprofundadas e precisadas;todavia,isto é ainda visto como um ‘organismo
voluntario’, ‘contratualistico’, ndo organico e mesmo nao necessario, da classe.O partido
assim ndo expressa ainda a consciéncia,mas, a estrutura organica fundamental da classe é
identificada no “Conselho de fabrica”,porque este nasce do intimo do processo produtivo em
gue socialmente a classe é determinada.

Destes acenos se pode afirmar que a exigéncia da direcdo se apresenta e se desenvolve
nos escritos do periodo jovem,em presenca de outra exigéncia,em certo sentido oposta, da
espontaneidade.Mais precisamente ‘espontaneidade e direcdo consciente’ sado dois
momentos do processo histdrico que Gramsci teve sempre presentes e nos quais identifica
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os termos da sua dialética; todavia, nos diversos modos de conceber a sua relacdo
reciproca,”esta a linha de desenvolvimento do pensamento gramsciano.

Em sintese,pode-se dizer que nos “Scritti Giovanili” prevalece um momento
‘espontaneista’,que expressa o entusiasmo pelo papel libertador da classe operaria,que na
no movimento da luta social instaura uma ‘ordem nova’ ,radicalmente democratica,porque, é
“possibilidade de atuacgdo integral da propria personalidade humana ampliada a todos os
cidadaos”,em que a liberdade de cada individuo coincide com seu elevar-se a consciéncia e
autonomia.

Esse momento ndo é, todavia, ‘espontaneista’ em sentido vulgar, quase expressédo de
primitivismo politico e cultural, mas pela acentuacdo que tem o valor e o significado da
‘iniciativa de baixo’ e pelo modo como é concebido o mecanismo pelo qual essa iniciativa
torna-se produtiva de valores humanos superiores; talvez,deveria-se falar mais, n&o tanto da
espontaneiddae, quanto de momento de AUTOGOVERNO (grifo nosso)

Mas, em “Ordine Nuovo” direi que esta oposicdo nao é superada; bem mais, convive com a
reconhecida necessidade,que sempre se impde, da iniciativa enérgica e consciente dos
dirigentes:mas, as duas exigéncias permanecem,digo assim,justapostas,ndo encontram
ainda um nexo que as unifique dialeticamente;a mesma incerteza que se encontra em
“Ordine Nuovo”,a propdsito do modo de conceber o partido e as relacbes deste com os
sindicatos e os Conselhos de fabrica,mostran quanto intensamente Gramsci sentia o
problema fundamental de cosntruir um organismo dirigente eficiente,sem trair a exigéncia,
essencial,de alimenta-lo perenemente com a fonte do movimento real da massa, de mante-
lo fiel,por assim dizer,a lei intima do processo historico.

Nos “Quaderni”’,ao invés, em que € reelaborada a complexa experiéncia tedrico-pratica
vivida por Gramsci apds o 1921, o momento da iniciativa dos dirigentes,ou da ‘autoridade’,
encontra a sua maxima acentuagao e desenvolvimento mais consequente;mas, a exigéncia
oposta da impetuosa iniciativa de baixo, ou da ‘liberdade’ ou do ‘autogoverno’ nao se
perde.Ambas,ao invés,se conectam em uma intuicho mais compreensiva do futuro
historico,que se precisa no conceito de hegemonia.”

OUTRO GRAMSCI, COM GRAMSCI

Nicola Badaloni, o principal analista de Gramsci, em texto intitulado "Gramsci: a
filosofia da praxis como previsdo", elabora elementos de um pensar pés-gramsciano. "Nos
anos em gque Gramsci escrevia os Cadernos, e nas décadas subsequentes, a relacdo entre
sociedade civil e Estado se complicou enormemente. Por um lado, as funcdes do Estado se
ampliaram, na tentativa de controlar ou mesmo de inverter as tendéncias econdémicas; por
outro lado, a reacionalidade capitalista aceita essa relacdo com o Estado e elabora uma
forma propria de racionalidade ativa, dirigida no sentido de manter, numa visao global, um
nivel satisfatério de lucro. Essa inter-relacdo entre capitalismo e Estado €, sem duvida, um
elemento novo com relacdo ao marxismo tradicional...

Com certeza, Gramsci ndo pode antecipar essa complexa transformacao pratica e
tedrica, da qual, porem, é necessario ver os limites, a fim de ndo se conceder a
racionalidade capitalista uma capacidade de perpetuar o sistema mantendo a direcdo de um
processo de socializacdo, que ainda hoje ocorre ao preco de contradicbes e sofrimentos
para uma grande parte da humanidade".

Badaloni prossegue, "Gramsci ndo conhece os modos e as formas do moderno
controle da poupanca, nem pode supor a capacidade hegemdnica das grandes centrais
capitalistas, que se exerce através dos novos instrumentos de comunicacdo de massa, que
souberam encaminhar na direcdo desejada os consumos individuais, notavelmente
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ampliados nos paises industrializados. Contudo, nédo é dificil encontrarmos nos Cadernos
muitas especificagbes da alternativa que apresentava ao capitalismo, ou seja, entre um
aberto autoritarismo e um desenvolvimento controlado”.

Em outro texto, publicado na Revista "Critica Marxista", (marco, junho 1987),
comemorativo dos 50 anos da morte de Gramsci, Badaloni diz que "o tema central do
pensamento de Gramsci me parece por revisar”, referindo-se ao conceito de hegemonia.

No campo do chamado "pdés-marxismo”, os trabalhos de E. Laclau e C. Mouffe
assumem posicao de destaque. Vejamos alguns elementos neste sentido:

"O pensamento de Gramsci sofre de uma ambiguidade basica no que diz respeito ao
papel da classe operaria. De um lado, a centralidade politica da classe operaria tem um
carater historico, contingente; de outro lado, o papel hegemdnico da classe operaria é,
designado pela base econdmica, tendo a centralidade um carater necessario, ontoldgico.
Entretanto, em relacéo aos tedricos da Il Internacional Socialista como Kautsky, a riqueza de
seu conceito de hegemonia é evidente. Sua concepcdo de hegemonia aceita a
complexidade social como condicdo da luta politica e lanca as bases de uma prética
democratica da politica, compativel com a pluralidade de sujeitos historicos".

Laclau e Mouffe, defendem uma postura "pés-Gramsci”, em dois aspectos:

1. sua insisténcia que os sujeitos hegemodnicos sao constituidos no plano das classes
fundamentais;

2. seu postulado de que, com excecdo dos interregnos das crises organicas, toda
estrutura de formacé&o social tem um centro simples de hegemonia.

Estes dois pontos ,representam para os dois autores, elementos do "essencialismo"
gue permaneceu no pensamento de Gramsci.

ATRAVES DO LABIRINTO GRAMSCIANO

Podemos apontar os elos que formam o universo tematico de Gramsci, isto é, seu
"labirinto", através das seguintes categorias:

Hegemonia, guerra de posicdo, guerra de movimento, Estado ampliado, revolucao
passiva, crise organica, bloco historico, intelectual organico, nacional-popular, principe
moderno, senso comum, sociedade civil, sociedade politica, reforma intelectual-moral.

Gostariamos de articular estes elementos do ponto de vista I6gico-histérico, dando-
Ihes uma coeréncia légica interna. Para tal, nos serviremos do método empregado por E.
Dussel em relacao aos Grundrisse de Marx.

Dussel trabalha com o que chamou de "Circulo Hermenéutico", permitindo a
exposicao da logica interna dos conceitos e categorias de Marx, a sua articulacéo, isto €,
ponto de partida, eixo, matriz, etc.
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Dussel afirma que em todo "circulo hermenéutico" o dificil € como entrar nele.
Estabelece o seguinte "circulo" para a obra maior de Marx (O Capital), a partir do método
dialético, analisando os Grundrisse.

Gréfico | (ver anexos)

Desta forma, Dussel articula os elos do pensamento de Marx, no que diz respeito ao
Capital.

A mercadoria € a "primeira categoria”, € o "ente". Marx "entra pelo ente como o
elemento abstrato inicial", ja que o método dialético consiste em "elevar-se do abstrato ao
concreto". A mercadoria simples € o "ente elemental" da "riqueza burguesa" como
totalidade. O caminho metédico dialético, do "ente" (mercadoria" para a "esséncia como
totalidade" (Capital) através do "ser" (valor). Portanto, o método consiste no curso
ascendente do abstrato (o produto em relacdo a mercadoria, mercadoria em relagcdo ao
dinheiro, o dinheiro em relagcdo ao capital) até o concreto. Ao chegarmos ao capital, teremos
alcancado a "totalidade concreta”, teremos passado dos "entes" (produto, mercadoria,
dinheiro, etc.), a partir de suas determinag¢des abstratas, ate, o "ser" como totalidade (o
capital).

Chegando a este ponto, € necessario descrever, construir a "esséncia do capital em
geral" (as determinagdes do ser: o valor, etc. da esséncia: o trabalho assalariado; os modos
de producéo, etc.). E o momento ontoldgico, cuja Ultima categoria determinante € a mais-
valia.

Inicia-se, entdo, o momento da "viagem de retorno”, isto €, o descenso de carater
explicativo, epistemologico, desde a totalidade concreta ate as determinacdes concretas.
Desde o momento em que Marx define a mais-valia, comeca o descenso explicativo de
todas as categorias restantes; de uma "totalidade concreta e geral”, caminha-se, desce-se a
uma viva, multipla e determinada "totalidade concreta historica™: o sistema capitalista
concreto, desde o horizonte do mercado mundial.

Tentemos estabelecer, com ajuda do trabalho de Dussel e, com base numa
visualizacao gréfica de carater didatico, os elementos do pensamento gramsciano.

O método de Dussel pode nos ajudar a estabelecer um "circulo hermenéutico” para o
universo tematico gramsciano, dos Cadernos do Cércere. Assim:

Grafico ll(ver anexos)

Como vimos, Gramsci parte de uma critica ao "Estado instrumental” e da "guerra de
movimento", dominantes na estratégia p6s Revolucéo soviética. E a partir dos debates nos 4
primeiros Congressos da Komintern, sobretudo das novas posi¢cdes de Lenin, que Gramsci
comeca a elaborar sua estratégia revolucionéria. Este periodo se inicia em 1919. A partir de
sua prisdo, em 1926, inicia a construcédo dos Cadernos, através do que chega a formulacéo
da "guerra de posicdo" enquanto hegemonia pressupondo uma visao do Estado, dito
"ampliado". Todos estes elos estdo organica e estruturalmente articulados com "revolucao

passiva", "crise organica", "bloco histérico", etc., etc.

O elemento fundamental dos Cadernos é uma nova teoria marxista do Estado e da
Revolugéo. O conceito de "guerra de posicao" - "hegemonia" estqd para os Cadernos, assim
como o de mais-valia estd para o de Capital de Marx. Ambos constituem o "ser", o elo
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determinante do "circulo hermenéutico", ou seja, se a mais-valia, a "esséncia" do capital,
seu "ser", "hegemonia", a "esséncia" da visdo de "Estado amplo", seu "ser".

USOS E ABUSOS DE GRAMSCI

Nesta parte final, gostariamos de fazer algumas considera¢fes sobre a "reproducao”
ou "aplicacdo" dos conceitos gramscianos em outra realidade, em outra época historica.

O fundamental em relacdo a obra gramsciana ndo nos parece ser o porque Gramsci ?
nem Qual Gramsci? Mas, sim, Como "usar" Gramsci? Mera aplicagcdo mecanica, modismo,
recriacao dialética, praxis criativa ou imitativa?

O elemento dialético do pensamento de Gramsci confere-lhe tracos metodoldgicos
importantes. Muitas das suas questdes de método, em diversos campos, aplicam-se a sua
propria obra. Portanto,como a dialética aplica-se a si mesma, Gramsci também aplica-se a si
préprio, e, de forma dialética: critica e revolucionaria.

Neste sentido, vejamos algumas notas metodolédgicas de Gramsci, dos Cadernos, que
podem nos fornecer elementos criticos na discussao sobre os "usos e abusos" da obra do
marxista italiano.

A) Em uma nota intitulada "Contra O bizantismo", Gramsci define este fendbmeno
como uma tendéncia degenerativa ao tratar as questdes tedricas como se tivessem valor em
si mesmas, independentemente de toda pratica determinada. PGe-se, entdo, a seguinte
guestdo: "Uma verdade tedrica, descoberta em correspondéncia com uma determinada
préatica, pode generalizar-se e tornar-se universal, em outra época histérica?".

Em seguida, define a prova da universalidade de uma teoria segundo graus de
fecundidade. Assim:

1- Esta verdade (a teoria) se converte em um estimulo para conhecer melhor a

realidade concreta de um ambiente distinto do qual foi descoberta;

2- Estimula e ajuda a melhor compreensdo da realidade concreta de um ambiente

distinto do qual foi descoberta:

3- Uma vez estimulada e ajudada a melhor compreensdo da realidade concreta, a

teoria incorpora-se a esta realidade concreta como se fosse sua expressao

original.(Digamos que se opera um "engravidar da realidade", teoria e pratica tornam-
se dialeticamente organicas).

A universalidade ndo se situa na coeréncia logico-formal. Gramsci explicita alguns

principios:

- As idéias ndo nascem de outras idéias; filosofias ndo engendram outras filosofias.

Sao expressfes sempre renovadas do desenvolvimento histérico-real.

- Toda verdade, mesmo universal, deve sua eficacia ao fato de expressar-se nas

linguagens das situacdes concretas particulares.

Neste sentido, sem duvidas, Gramsci diria em relacdo a um certo "gramscianismo":
nao sou gramsciano!

O "engravidar" uma situacdo concreta, histérico-real, implica assumir organicamente
linguas correspondentes primeiro a esta realidade concreta. Ndo € suficiente "aplicar" as
categorias gramscianas para "recriar" seu pensamento de forma concreta-universal. No dizer
do proprio Gramsci, concluindo sua nota, pode-se cair numa "experiéncia bizantina e
escolastica, util para os ruminadores de frases".(CC,9,1133).

O escolasticismo, isto é, a dialética das formas, transforma o conceito em rigidez,
separado de sua condicado original que surge da agéo. E, assim, a teoria precede a pratica; a
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dialética real, a definicdo historica e social das lutas, €, entdo, substituida pela definicdo
abstrata.

Segundo O. lanni, "Ao criticar as idéias exoéticas, Marx observou que elas se tornam
caricaturas, fora do lugar, quando os seus adeptos procuram toma-las em forma absoluta e
aplica-las em qualquer contexto social. Nao percebem a historicidade das categorias, nem
buscam as singularidades e media¢des; autonomizam universais".

lanni faz, entdo, uma longa citacdo de Marx: "A expressao teérica de uma realidade
estrangeira transformava-se, em suas maos, num amontoado de dogmas, que eles
interpretavam, ou melhor, cujo sentido deformavam, de acordo com o mundo circunstante,
pequeno-burgués. Para dissimular a sensacdo de impoténcia cientifica, impossivel de
suprimir de todo, e a consciéncia perturbada por ndo dominar realmente a matéria que
tinham que ensinar, ostentavam erudicao historica e literaria ou misturavam a economia com
outros assuntos... Por isso parecem catalogos de dogmas, discursos pomposos. Os seus
adeptos adquirem o jeito de bonecos de ventriloquo, tanto que nem sempre conseguem
traduzir o pensamento alemao, inglés ou francés para o espanhol ou portugués. Pensam em
idioma estrangeiro. Sentem-se estrangeiros em seus paises. Perdem de vista as condicbes
histéricas a que se referem as categorias com as quais trabalham; ndo percebem 0s nexos
do contexto social que pretendem pesquisar, conhecer. Retificam o pensamento alheio. Nao
reconhecem que as categorias sao expressdes das relagdes sociais, criam-se e recriam-se
no processo da vida social. As "categorias séo tdo pouco eternas como as relagdes as quais
servem de expressao. Sao produtos historicos e transitorios".

Em outra nota dos cadernos, intitulada "As Grandes ldéias", Gramsci aponta que as
grandes idéias sdo grandes quando sado realizaveis, quando iluminam uma relacéo real
imanente a situacao e, a ilumina mostrando concretamente o processo de atos através dos
guais uma vontade coletiva organizada da a luz a esta relacdo (a cria),ou uma vez
manifesta, a destroi e a substitui".

De um lado, Gramsci define 0 que chama de "projetos charlatdes", que ndo vém o0s
vinculos da "grande idéia" com a realidade concreta, ndo estabelecem o processo real da
acao. Por outro lado, Gramsci define o "estadista de classe", este intui, simultaneamente, a
idéia e o processo real da acdo: redige o projeto junto com as "regras” para sua execucao.

Enfim, podemos cair no doutrinarismo, no modismo. Sobre a moda, a histéria se
encarrega dela; sobre o doutrinarismo, vejamos algumas notas do proprio Gramsci: "O
carater 'doutrinario’(em senso estrito) de um grupo pode ser estabelecido através de sua
atividade real (politica e organizativa) e ndo pelo conteudo 'abstrato’ da doutrina;

Um grupo de 'intelectuais’' pelo fato mesmo de se constituir em uma certa medida
guantitativa, mostra que representa 'problemas sociais', que as condi¢des para solucdes ja
existem ou estdo em via de surgirem;

Chama-se 'doutrinario’ porque representa nao apenas interesses imediatos, mas,
também, interesses futuros (previsiveis) de um certo grupo;

E 'doutrinario’ em sentido negativo quando se mantém em uma posicdo puramente
abstrata e académica, e diante da propor¢cdo das "condi¢cdes ja existentes ou em via de
surgirem", ndo se esforca para organizar, educar e dirigir uma forca 'politica

correspondente™.

Facamos um breve desvio metodolégico para buscarmos elementos nas reflexdes de
Ernst Bloch e Adolfo Sanchez Vasquez, no sentido do que Gramsci chamou de "fecundidade
da teoria".
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Bloch, analisando as Teses nuameros Il e VIII, de Marx sobre Feurbach, trabalha a
diferenca entre "Aplicacdo e Recriagdo" de uma teoria. Para o marxista aleméo, o "conceito
de atividade" provém da teoria idealista do conhecimento, que se desenvolveu nos tempos
modernos da burguesia. Na sociedade capitalista, o trabalho passou a ser valorizado, ao
contrario das sociedades escravista e feudal. Assim, o "logos do trabalho", o "produzir",
distingue-se ao nivel do conhecimento, do conceito antigo e do escolastico de conhecimento
como "recepcdo passiva’, como "copia passiva" conforme o conceito de "teoria", no seu
sentido contemplativo. A teoria da contemplacdo se transformou na teoria da reproducéo,
negando o processo de trabalho.

Assim, o paradoxo: "o idealismo moderno refletiu mais o processo de trabalho, na
teoria do conhecimento, do que o materialismo moderno". Na época antiga e feudal, de
desprezo pelo trabalho, bem como no periodo do ethos burgués do trabalho... tanto a praxis
técnica como a politica eram tidas, no melhor dos casos como a aplicacdo da teoria, € ndo
como criagdo da teoria, que se torna concreta, como em Marx. Toda a confrontacéo
histérico-filoséfica confirma neste caso o "novum" da relacdo teoria-praxis ante a simples
"aplicacao da teoria".

Bloch afirma que "os conceitos de préaxis, até Marx, séo totalmente diferentes de sua
teoria a respeito da unidade entre teoria e praxis. Em vez de estar apenas colado a teoria...
ap0s Marx e Lenin, teoria e praxis oscilam continuamente. na medida em que ambas
balanca de uma para outra, influenciando-se reciprocamente, tanto a pratica pressupde a
teria, como gera nova teoria e dela tem necessidade para o desenvolvimento de uma nova
praxis. O pensamento concreto nunca foi tdo altamente valorizado como aqui, onde se
tornou a luz para a acao, e a agdo nunca foi tdo altamente valorizada como aqui, onde se
tornou o coroamento da verdade”.

Marx especificou o conceito de "atividade" na tese 1: "atividade revolucionaria,
praticamente critica”, introduz assim, na filosofia, palavras como revolugdo, massa
revolucionaria, socialismo, materialismo. A critica s6 tem sentido pratico e sO possui eficacia
ao se traduzir em atividade pratica. Ela é necessariamente revolucionaria.

A tese 2 é central. "ela opera uma revolucao na teoria do conhecimento na medida em
gue recusa, definitivamente, qualquer separacao entre sujeito e objeto... 0 pensamento € da
ordem da pratica; ele é inconcebivel, é inapreensivel sem ela, ele é pratica". (Labica).

a tese 2 é categorica; "este entulho é que é escolastico; o pensamento, aquilo que é digno
desta palavra, é tudo menos escolastico”.
Portanto, a partir de Bloch, "o pensamento concreto"” significa "ser luz para a acao".

Por sua vez, A.S.Vazquez, em sua obra "Filosofia da Praxis", contrapfe a "praxis
criativa” uma "praxis imitativa, reiterativa". Para Vazquez, "A praxis se apresenta ou como
uma praxis reiteirativa ( ou imitativa), isto €, em conformidade com uma lei previamente
tracada, e cuja execucdo se reproduz em multiplos produtos que mostram caracteristicas
analogas; ou, como praxis criadora, cuja criacdo ndo se adapta plenamente a uma lei
previamente tracada e culmina num produto novo e anico".

A praxis criadora é determinante, pois permite enfrentar novas necessidades, novas
situacOes. A atividade pratica do homem é criativa; junto a ela, porém, temos também -
como atividade relativa, transitéria - a repeticdo. Assim, "entre uma e outra criagcdo, como
uma trégua em seu debate ativo com o mundo, o0 homem reitera uma praxis ja
estabelecida... "A praxis se caracteriza por este ritmo alternativo do criativo e do imitativo.
Para Vasquez, a "praxis criadora" tem tracos distintivos:

1. unidade indissolavel, no processo pratico, do interno e do externo, do sujeito e do
objeto, da teoria e da pratica;

2. indeterminacéo e imprevisibilidade do processo e do resultado;

3. unicidade e irrepetibilidade do produto.
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Vasquez estuda, a luz destes tracos da praxis criadora, 0o processo da revolugéao
socialista de 1917. Interessa-nos, particularmente, o 3° tragco, que trata do problema da
"teoria tornar-se universal"(Gramsci) ou do "recriar-se"(Bloch).

Diz Vasquez que "A lei que se descobre como lei desse processo (revolugao de 1917)
ndo pode ser aplicada indistintamente a outros processos praticos revolucionarios, visto que
isso sO poderia ser feito com a eliminacdo das particularidades de suas condi¢des objetivas
e subjetivas”. Este aspecto explicita o que Gramsci chama de "elemento nacional”.

Em relacéo a este traco da "praxis criadora”, Lenin ofereceu um quadro muito rico:

"A histéria em geral e a historia das revolu¢cdes em particular, sdo sempre mais ricas
de conteudo, diversificadas, mais multilaterais, mais vivas, mais 'astuciosas' do imaginavam
os melhores partidos, as mais conscientes vanguardas das classes mais avancadas”.
Também, é importante ressaltar que estes tracos ndo excluem a "comunidade de tracos
essenciais entre umas e outras revolugdes”, nem "certas previsdes ou antecipacao ideal do
desenvolvimento da praxis revolucionaria”. Contudo, o 1° traco ndo permite disparates no
campo da unidade entre sujeito e objeto, interno e externo, teoria e pratica.

Neste sentido, Lukacs nos adverte sobre os "desvios do marxismo"”, no que diz
respeito ao método (o dogmatismo sectario que toma o caminho da fetichizacdo da razdo)."A
realidade se fetichiza numa 'irrepetibilidade’ e 'unicidade’ imediatas, carentes de conceito,
gue muito facilmente podem se transformar num mito irracionalista. Em ambos os casos,
relacbes e categorias ontologicas tdo fundamentais como fendmeno/ esséncia,
singularidade/ particularidade/ universalidade sao ignoradas, pelo que a imagem da
realidade sofre uma excessiva homogeneizacdo privada de tensdes, simplificadora e,
portanto, deformante”.

Em relacdo a "praxis imitativa”, Vasquez a caracteriza pela inexisténcia dos 3 tracos
assinalados, ou por uma deébil manifestacdo dos mesmos. Em primeiro lugar, rompe-se a
unidade do processo politico. O projeto, finalidade ou plano, pré-existe de modo acabado. O
subjetivo se apresenta como modelo ideal platbnico que realiza, dando lugar a uma copia ou
duplicacdo. Bloch diria "aplicar-se". O real se adequa ao ideal; a pratica a teoria; o ser a
consciéncia; o objeto ao sujeito.

Na "praxis imitativa", estreita-se o campo do imprevisivel. O ideal permanece
imutavel, pois ja se sabe por antecipacdo, antes da prépria realizacédo, o que se quer fazer e
como fazer... Fazer é repetir ou imitar outra acdo. Prossegue Vasquez," a 'praxis imitativa'
tem por base uma praxis criadora ja existente, da qual toma a lei que a fez. E uma praxis de
segunda méao que nao produz uma nova realidade, ainda que contribua para ampliar a area
do ja criado. Nao cria, ndo faz emergir uma nova realidade humana, e nisso reside sua
limitacdo e sua inferioridade em relagcéo a praxis criadora".

Contudo, "os aspectos positivos da praxis imitativa geram consequéncias negativas
extremas ao fechar o caminho a uma verdadeira criacdo. Essas consequéncias sao
negativas principalmente na praxis revolucionaria. E, neste espaco, da praxis social
revolucionaria, ndo ha campo para uma praxis imitativa, mas, sim para uma "assimilacao
criadora”.

Agnes Heller assinala 3 elementos para a "objetivacado de uma teoria", a saber,
1.0 aspecto inventivo

2.0 aspecto repetitivo
3.0 aspecto intuitivo
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Os 3 elementos sdo combinados de forma diferente no processo de "objetivacao da
teoria”. A auséncia de um deles, a "objetivacao" deixa de ser ciéncia e torna-se, entao,
"aplicacao institucional” da ciéncia e da teoria.

No mesmo sentido, Aricé afirma: "é este esquema do 'aplicar mecénico do método'
que € preciso questionar, substituindo pelo de uma verdadeira recriacdo da teoria em
contato sempre vivo e novo da socio-histérica concreta. A universalidade do marxismo néo
reside em sua capacidade de ser aplicado a qualquer circunstancia mas na possibilidade
gue tem em determinar-se em circunstancias determinadas.

DIALETICA DO ‘PARTICULAR’

“A verdade se da sempre no singular’
(Luké&cs)

Tentemos ampliar nosso universo conceitual com novas determinacdes. A dialética do
universal, do singular e do particular constitui um elemento fundamental na questdo do
conhecimento. S&o, portanto, elos do mesmo campo onde se inserem as “Notas”
gramscianas: como uma teoria pode se tornar universal? E, sua resposta: ao vir a ser
“‘pensamento concreto”, ao “incorporar-se” a uma realidade determinada.

G. Lukacs analisou a elaboracao historico-filosofica destas trés categorias logicas. Vejamos

alguns elementos desta analise, seja na “Introducdo a Estética marxista”, seja na
“Estética’(vol. 3).
Lukacs aponta Hegel como “o primeiro pensador a por no centro da légica a questao das
relacbes entre a singularidade, o particular e o universal...como a questdo central, o
momento determinante de todas as formas légicas ...Mesmo com todos os problemas do
idealismo objetivo”.

Entretanto, serd com Marx, que a dialética do singular, do particular e do universal, ndo
sera mais o produto do pensamento humano, como, em Hegel, mas o “reflexo das conexdes
objetivas do mundo real”.

Contudo ,ja “em Hegel podemos seguir 0 modo como o problema da particularidade nasce
das tarefas da revolucdo burguesa, da analise da sociedade burguesa, da revolucao
Francesa e da defesa histérica do progresso social. Evidentemente, também comprovamos
a influencia do atraso da Alemanha, o idealismo filoséfico de Hegel deformam os problemas
sociais e, com isto, os problemas metodolégicos gerais”.

Lukacs mostra como Hegel analisou a Revolucdo Francesa e o carater critico de Marx em
relacdo a Hegel. Destaca, neste ultimo, a dialética do universal e do particular: “O
desmascaramento da pretensdo da velha classe dominante de representar os interesses da
sociedade inteira (o universal),quando na realidade ndo aspira sendo a impor seus proprios
interesses egoistas e estreitos (o particular);a nova classe revolucionaria, pelo contrario,
embora também, como é natural, luta antes de tudo por seus proprios interesses classistas (
0 particular),tem que aparecer como representante dos interesses de todos os prejudicados
pelo ancien regime (o universal)”.

Marx aceita este abstrato esquema hegeliano, porque reflete a realidade. "Porém, as mais
ricas experiéncias histéricas e o ponto de vista superior da revolucdo, o movem a pér e a
resolver toda a questdo muito mais concretamente, sobretudo, porque Marx tem presente
uma revolucdo democratica em que o proletariado deve desempenhar um papel central e
gue, traz em si a possibilidade de desenvolver-se numa revolugao socialista”.

Marx, na “Introducéo a Critica da Economia Politica”, mostra que na dialética do singular,
do particular e do geral, reside o nucleo do em todo dialético. O conhecimento vai da
“‘realidade concreta dos fendmenos singulares as mais altas abstragoes, e dessas, volta "a
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realidade concreta” .esta metodologia leva a compreensdo materialista-dialética do
concreto; “O concreto é concreto porque € a reunidao de muitas determinagdes, isto €,
unidade do multiplo”.

Ja em Hegel, o concreto aparece como um produto do pensamento. Em Marx ;”"O método
gue consiste em elevar-se do abstrato ao concreto, ndo € mais que o modo que tem o
pensamento de apropriar-se do concreto, de reproduzi-lo como um concreto espiritual”. A
dialética concreta do particular e do universal € o instrumento l6gico que permite ao
marxismo compreender a especificidade do objeto do conhecimento.

Lukacs sublinha o carater aproximado do conhecimento e sua relacdo com as trés
categorias em questéo. "O processo de tal aproximagao esta essencialmente ligado com a
dialética do particular e do universal: o progresso do conhecimento transforma
continuamente legalidades que até o momento valiam como supremos universais, em
particulares modos de manifestacdo de uma universalidade superior e, a concretizacéo
daquelas leva, por sua vez, ao descobrimento de novas formas de particularidades, como
posteriores delimitagdes, limitacdes e especificidades da nova universalidade que se faz
mais concreta”.

Na “Estética”, nos fornece o exemplo do diagnostico médico: “Nao ha duvida alguma de que
o0 objeto do diagnéstico médico: assim, “ndo ha duvida alguma de que o objeto do
diagnostico € o homem individual dado, no aqui e agora de seu estado de saude num
momento dado, como o Isto corresponde ao ponto de vista médico. Todos os conhecimentos
gerais e particulares acerca da natureza fisiologica do homem, dos tipos de decurso
patolégico, etc., sG4o meros meios para captar com precisdo este individuo em seu
instantaneo ser-assim. Porém, as experi6encias das ultimas décadas mostram que, quanto
mais precisos sdo os métodos de medicéo (aplicacdo do geral ao acaso singular) que pode
mobilizar a medicina, tanto mais pontual e exato pode ser o diagndstico”.

Portanto, a dialética do universal destroi todo o tipo de fetiche e de mistificacdo desta
categoria, como ocorre com o idealismo obijetivo.

Sobre as relacbes e conexdes entre as trés categorias, Lukacs recorre ao Lenin dos
“Cadernos Filosoficos”. Lenin, recolhendo elementos de Aristoteles e de Hegel, oferece um
quadro preciso destas conexdes... Lenin parte da frase “o singular é o geral” e desenvolve
estas idéias da seguinte maneira: “Assim, os opostos (o0 singular se opde ao geral) séo
idénticos: o singular na conexdo com o geral. O geral s6 existe no singular, pelo singular.
Todo individuo € geral (de um modo ou de outro). Todo geral constitui uma particula ou um
aspecto ou a esséncia do singular. Toda generalidade abarca os objetos singulares de um
modo imperfeito, etc., etc. Toda singularidade vai junta, através de milhares de mediacdes
com outra espécie de singularidade (coisas, fendmenos, processos), etc.

Vejamos o exemplo de Lenine: “Comegamos pelo mais simples, 0 mais comum e
massivo, etc., por proposi¢cdes quaisquer, como: “As folhas da arvore séo verdes; lvan € um
homem; Zhuchka € um cdo. Ja aqui... existe uma dialética: o singular € universal... Assim, 0s
opostos sdo idénticos (o singular se contrapde ao universal): o singular sé existe em
conexdo com o universal. O universal s6 existe no singular através do singular. Todo
singular... € uma universal. Todo universal abarca, de modo aproximado, todos os objetos
singulares. Todo singular faz parte, incompletamente, do universal, etc.”. Um exemplo mais
concreto, encontramos no ensaista F. Gullar: “Claro: o singular é o universal, este gato é o
gato, na medida em que o universal “o gato” s6 existe em cada gato singular; ao mesmo
tempo, este gato esta inevitavelmente ligado a todos os outros gatos existentes que
participam, como ele, do universal que é esse género de animais. Todo singular € universal,
de certo modo, mas nao integralmente, uma vez que este gato tem uma idade, um tamanho,
uma histéria, uma cor, etc., que definem a sua singularidade: é este gato e ndo outro
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qualquer”. Portanto, nem o singular se dissolve no universal, perdendo sua peculiaridade,
nem o universal se torna mera ficcéo intelectual vazia.

Para Marx, o problema da dialética singular-particular, € de sempre esclarecer a
forma concreta de suas relagcdes em cada caso, numa determinada situag&o social. Marx vé
a universalidade como uma abstracao realizada pela propria ralacdo entre o particular e o
universal elimina as determinacdes concretas do real, ao conceber o universal como uma
abstracdo vazia. Na dialética marxista, o particular surge como o ponto intermediério entre o
singular e o universal. O conhecimento busca no singular o essencial que, por sobre a
particularidade, a liga ao universal. A superacdo do singular no particular se d4, ao mesmo
tempo, com a conservacéo do singular. Quanto mais media¢des temos do fato (o singular),
guanto mais 0 superamos, mais 0 enriquecemos, mais nos aproximamos da dialética do
concreto.

Lukacs observa que “o movimento do singular para o universal, ou 0 movimento
inverso, tém muitas etapas intermediarias, que formam generalizagdes relativas. Estas, que
sdo as diversas “mediag¢des” entre individual e universal, constituem o “particular’, que € um
campo de mediacoes.

Na sua ESTETICA, Lukacs chama a atencédo sobre a objetividade e elementaridade
das categorias de singular, particular e geral, afirmando que “séo tragos essenciais do objeto
da realidade objetiva, de suas relacdes e vinculagdes... A conexao destas categorias € um
processo elementar determinado pela objetividade: os Homens tém posto na base de sua
pratica e do pensamento, a percepc¢ao, etc.”. Assim, o filésofo hungaro, demonstra que a
problematica destas categorias sdo de origem primaria, dada na propria vida cotidiana dos
Homens. Ja Lenine acentuava, que “se trata de um caso primitivo, elementar, do movimento
dialético”.

Sobre a particularidade, Lukacs escreve: “a particularidade é a mediagao necessaria...
entre o singular e a generalidade: o singular € para o pensamento e o conhecimento o objeto
de um infinito processo de aproximacéo... O ponto final do generalizar-se se desloca sempre
para diante... Deste modo, o caminho do pensamento e do conhecimento € um ininterrupto
oscilar para cima e para baixo, do singular & generalidade e desta para aquela”. E o
concreto”. A interacao dialética estda mediada pelo particular: “ao generalizar-se e superar-se
na particularidade, o pensamento se aproxima a sua verdadeira esséncia como
singularidade melhor...”

MARXISMO: TEORIA E PRATICA

Os disparates no campo da luta socialista tém uma de suas razdes na concepc¢ao da
relacéo entre teoria e pratica. Este € o ponto comum as diferentes concepcdes: abandono da
dialética marxista revolucionaria. Assim, a teoria é separada da pratica, o sujeito do objeto,
etc. em que consiste a dialética teoria-pratica?

Teoria e pratica forma uma unidade indissollvel. Embora a consciéncia e a vontade
tenham um papel fundamental na transformacéo da sociedade, estas transformacdes sociais
tem por base as contradi¢cdes concretas que se manifestam na sociedade. Em torno delas se
aglutinam os elementos conscientes. Assim, ndo € a teoria, mas as condicbes materias de
vida que servem como ponto de partida para a pratica social revolucionaria. No curso desta
acao, o Homem néao vai confrontar os fatos com uma doutrina pré-fabricada, com um dogma
absoluto, mas com outros fatos determinados. A teoria entdo elaborada, € apenas a
expressdo de uma pratica social. Ela estabelece corretamente a sucessao dos fatos; as
ligacBes que existem entre os acontecimentos politicos; o jogo das interacfes; a posi¢ao das
classes e dos grupos sociais em cada fato; os interesses que 0s motivam; as contradi¢cdes
gue determinam a marcha da sociedade.

A teoria que nasce da pratica social € a Unica capaz de clarificar os lacos que existem
entre os interesses imediatos e 0s objetivos finais de uma classe. O verdadeiro valor desta
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teoria, esta ligado ao fato de que ela parte de coisas concretas, ligadas ao cotidiano dos
trabalhadores: seus interesses materiais, suas privacdes, seu salario, suas condi¢cdes de
vida e de trabalho, seus sonhos e esperancgas. Percorrendo este caminho, aparentemente
insignificante, o trabalhador consegue entender os lagos que existem entre a acdo politica
global de classe. A classe operéria é obrigada a basear sua luta pelo socialismo em
objetivos abstratos como: a tomada do poder, a libertagdo do homem e a abolicdo das
classes sociais. Quando este caminho é percorrido, ndo por um trabalhador, mas por
milhdes ao mesmo tempo, a teoria se realiza, deixa de ser teoria, para se transformar em
pratica social revolucionaria.

Nesta concepcdo dindmica é a teoria que deve se adaptar a realidade e ndo o
contrario. Para poder ser um instrumento Util da acédo social, a teoria ndo pode se separar de
sua base material, ndo pode ser tomada como um dogma eterno, imutavel. Em sintese, a
teoria revolucionaria é aquela que nasce de uma pratica consciente ou ndo, e volta a ela,
para continuar de influenciar as etapas de sua evolucao.

Para aprofundarmos a dialética teoria-praxis no marxismo, recorremos a obra de
Franz Jakubowsky que, segundo Brohm, esta inserida no que ele chama de “marxismo do
sujeito-objeto”, na linha de Rosa, Gramsci, Korsch, etc. A obra de Jakubowsk tem como
nacleo o contetdo essencial da dialética marxista: a relacdo sujeito-objeto e a unidade de
teoria e pratica.

Para Jakubowsky, "O marxismo se distingue de outras teorias porque ndao € uma
teoria contemplativa; € uma teoria pratica. Teoria e pratica formam uma unidade, a teoria
torna-se uma teoria pratica (0 movimento operario marxista) e, de outro lado, a pratica nao é
uma simples atividade inconsciente, mas uma pratica consciente”.

O materialismo histérico ndo se contenta em explicar a consciéncia como uma
realidade socialmente determinada... vé na consciéncia um fator que transforma a realidade
social. "“ unidade de teoria e pratica se expressa na relagdo entre o socialismo e o
movimento operario. A relacdo da critica marxista teérica com a atividade pratico-critica do
proletariado é dupla: a teoria torna-se poténcia material desde que ela se apossa das
massas”. “Esta relacdo entre teoria e pratica ndo € contingencial, externa. A teoria nao
constitui uma soma de conhecimento que a pratica aplicaria mais ou menos
adequadamente. A teoria € entendida como um elemento decisivo da pratica, como sua
componente necessaria e como uma condigao prévia a transformagao da realidade”.

A unidade de sujeito-objeto, de consciéncia e do ser, encontra sua expressdo na
unidade da teoria e da prética, na relacdo do marxismo com O movimento operario.
Contudo, nem sempre entre 0s marxistas, esta concepcéo foi hegemoénica. Por exemplo,
Kautsky, ao propor uma solucéo dualista para o problema da consciéncia e da existéncia,
marcou profundamente a evolucdo das organizacbes operarias durante o século XX.
Discutindo o Programa de HAINFELD em 1901, ele dizia:

“... a consciéncia socialista seria o resultado necessario e direto da luta de classe do
proletariado. Isto € inteiramente falso. A consciéncia socialista atual s6 pode surgir de um
profundo conhecimento cientifico. Ora, o detentor da ciéncia ndo € o proletariado, mas 0s
intelectuais burgueses. E, pois, no cérebro de certos individuos desta categoria, que nasce o
socialismo contemporéaneo, e, por seu intermédio que o socialismo é transmitido aos
proletariados mais desenvolvidos intelectualmente. Estes o introduzem na luta de classe do
proletariado, la onde as condi¢cdes o permitam. Assim, pois, a consciéncia socialista € um
elemento externo, importado na luta de classe do proletariado, e ndo algo que surgiu
espontaneamente”.

Kautsky d& um passo definitivo no sentido da rup6tura com a concep¢ao dominante
até entdo no movimento socialista, da unidade indissollvel entre teoria e pratica. Ele recua
em direcdo ao reacionalismo que condiciona o pensamento na sociedade capitalista. Para
Kautsky, o socialismo néo é o resultado de mudancgas sociais, nem da luta de classes do
operariado, mas uma pura abstracado que nasce na cabeca de simplista, na qual a doutrina
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guarda na cabeca dos intelectuais, indica a linha justa ao ativista, ao executante, cuja
funcdo exclusiva é aplica-la a realidade, 14 onde as condi¢bes o permitam.

O sueco Goran Therborn aponta dois aspectos fundamentais em relagéo a esta teoria
de Kautsky, a saber:

1) E lamentavel que Kautsky deixe de lado dois elementos decisivos em sua
formulagé@o. O primeiro é que ele fala de uma inteligéncia burguesa como veiculo
da ciéncia, porém os jovens hegelianos... ndo eram sequer uma inteligéncia
burguesa. Socialmente, nos anos estratégicos de 1842 a 1845, eram uma secao
“desclassificada” e radicalizada da pequena burguesia:

2) O segundo ponto, e sem duvida o mais importante, é que Kautsky guarda um
absoluto siléncio em respeito a que os fundadores do socialismo cientifico
aprenderam da classe trabalhadora.

Em sua obra da maturidade, “ONTOLOGIA DO SER SOCIAL”, Lukacs traca
elementos importantes em relacéo a estas questdes.
Vejamos, numa longa citacao, a posi¢ao lukasiana.

“‘Depois de 1848, depois do colapso da filosofia hegeliana e sobretudo a partir do
inicio da marcha triunfal do neokantismo e do positivismo, os problemas ontologicos
deixaram de ser compreendidos (...) Ndo muito tempo apds a morte de Marx, ja se encontra
sob o influxo destas correntes também a esmagadora maioria dos seus seguidores
declarados. O que existe de ortodoxia marxista é feito de afirmacbes e consequéncias
singulares extraidas de Marx, freqientemente mal-compreendidas e sempre coaguladas em
slogans extremistas. E assim, por exemplo, que foi desenvolvida — com a ajuda de Kautsky —
a suposta lei da pauperizacao absoluta (...) “Lukacs afirma que, na disputa em torno do
revisionismo de Bernstein, no final do século passado, nenhuma das duas posi¢coes em
disputa havia compreendido a esséncia metodolégica e filoséfica do marxismo. Assim,
“inclusive tedricos que se revelaram marxistas em muitas questdes singulares, como Rosa
Luxemburgo ou Franz Mehring, possuiam escassa sensibilidade para as tendéncias
filosoficas essenciais presentes na obra de Marx”.

“Apenas com Lenin tem lugar um verdadeiro renascimento de Marx. Em particular nos
seus Cadernos Filosoficos, escritos nos primeiros anos da 12 Guerra Mundial, volta a surgir o
interesse pelos auténticos problemas centrais do pensamento marxiano: a cuidadosa e cada
vez mais profunda compreensao sobre o marxismo tal como se apresentara até entao.

Lenine: “Nao se pode compreender plenamente o Capital de Marx e, em particular,
seu primeiro capitulo se ndo se estudar atentamente e se ndo se compreender toda a légica
de Hegel. Por conseguinte, ap6s meio século, nenhum marxista compreendeu Marx!”.
Lukacs enfatiza o papel de Lenin, “falando sobre a relacdo entre O Capital e uma filosofia
dialética geral, Lenin diz: “Mesmo que Marx nao nos tenha deixado porém a légica de O
Capital, aplica-se a uma mesma ciéncia a logica, a dialética, a teoria do conhecimento (néo
precisa trés palavras: sdo a mesma coisa) do materialismo, que recolheu de Hegel tudo o
que ha de precioso e o desenvolveu ulteriormente”. Segue Lukacs, “E grande mérito de
Lenin, e ndo s6 aqui, Ter sido 0 Unico marxista de seu tempo a recusar absolutamente a
supremacia filoséfica da légica e da gnoseologia que se apoiam em si mesmas
(necessariamente idealistas) retornando ao contrario... a originaria concep¢ao hegeliana da
unidade entre l6gica, gnoseologia e dialética, mas traduzida em termos materialistas”.

Enfatiza o marxista hangaro, “uma leitura critica global do Lenin filésofo €, a meu ver,
uma das pesquisas mais importantes, atuais e necessarias, tendo em vista as deformacdes
de toda espécie a que foram submetidos os seus pontos de vista... As circustancias
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histéricas desfavoraveis impediram que a obra tedrica e metodoldgica de Lenin agisse em
extensao e profundidade”.

Em entrevista na Teoria & Debate(1998), Emir Sader assinala elementos
fundamentais em relagao a presenca de Gramsci no Brasil:

"A hegemonia liberal se imp6s mediante uma concep¢ao que concentrava fogo sobre
o Estado, identificado com o regime militar, absolvendo assim as fracoes de classe que
davam a verdadeira natureza social da ditadura militar. A derrota da campanha das Diretas e
a eleicdo de um presidente pelo Colégio Eleitoral foram a via do novo pacto das elites, da
ruptura com continuidade, que impds um regime democratico-liberal de caréater
conservador...

Perguntado como a intelectualidade de esquerda viu esse processo, Emir responde
gue "O texto mais inovador, que teve mais influéncia, foi o do Carlos Nelson Coutinho, sobre
o valor universal da democracia...esse texto representou uma novidade radical. Ele fez o que
devia fazer. Nao se pode esperar que ele resolvesse todos os problemas que levantou.
Houve leituras que favoreceram uma concepc¢do liberal da transicdo democratica,
subestimando sua dimensao social. Essa era uma leitura possivel do texto. A problemética
gramsciana chegava por essa via, mas a esquerda ndo soube integra-la, enraizando na
nossa historia e na nossa luta social, politica e ideoldgica o conceito de hegemonia, o que
teria sido um diferencial teérico marcante na sua acao nos anos 80 e 90".

Doutrinarismo a parte, vale no conjunto, a lembranca feita por C.N.Coutinho: "Mas os
gue 'adotaram' Gramsci no Brasil e buscam 'traduzi-lo' em ‘'brasileiro’ ndo podem esquecer
uma de suas mais lacidas adverténcias metodolégicas”. Trata-se do "... cuidadoso
reconhecimento de carater nacional".

Prossegue Coutinho, "Sem negar os progressos realizados, cumpre admitir que esse
reconhecimento, no caso brasileiro, ainda esta em grande parte por ser feito".

Tentemos, atraveés de visualizacao grafica, expressar estas reflexdes:

GRAFICOS IV e V(ver anexos)

-Bibliografia usada: ( em separado)

Biografia: A vida de ANTONIO GRAMSCI

1891 — 22 de janeiro. Nasce em Ales — ilha da Sardenha — Antonio Gramsci quarto
dos sete filhos de Francesco Gramsci e Giuseppina Marcias.

1894 — A familia passa a residir na cidadezinha de Sérgono, acompanhando a
transferencia do pai, funcionério publico. Em conseqiéncia de uma queda dos bracos da
baba o pequeno Antonio comeca a advertir os sintomas da doenca que o afligird durante
toda a sua vida.

1911 - Concluido o Liceu ganha por Concurso uma bolsa de estudos para a
Universidade de Turim. Transfere-se para a cidade e comeca a freqlentar 0os cursos na
Faculdade de letras.

1913 - Filia-se ao Partido Socialista Italiano(PSlI).
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1914 — Comeca a escrever no Il grido del popolo, descobrindo a paixdo pelo
jornalismo.

1915 — Em dezembro comeca a trabalhar na redacéo turinense do cotidiano do PSI:
Avanti!

1917 — Em agosto é eleito secretario da comissao executiva provisoria da secgao
socialista de Turim.

1919 - Junto com outros companheiros (Togliatti, Terracini, Tasca,) lanca o
semanario de cultura socialista ’Ordine Nuovo (1° de maio), que serd o mentor dos
Conselhos de Fabrica.

1920 — em marcgo-abril e setembro participa ativamente do movimento de ocupacao
das fabricas, orientando os operarios dos Conselhos de Fabrica e os simpatizantes
socialistas.

1921 - em janeiro, participa, com certa relutancia, da cisdo nascida do XVII
Congresso do PSI, e esta entre os fundadores do “Partido Comunista d’ltalia”, secgéo
italiana da Internacional Comunista.

1921 — L’Ordine Nuovo torna-se o quotidiano do Partido Comunista.

1922 — Em maio viaja para moscou, com o cargo de delegado do PCI na executiva da
Intencional. No més de setembro é internado num sanatério onde conhece Giulia Schucht,
gue sera sua mulher.

1923 — Deixa Moscou para Viena, sempre a servi¢co da Internacional, para cuidar dos
contatos entre o partido italiano e os partidos comunistas de outros paises da Europa.

1924 — em fevereiro comeca a circular o quotidiano I’'Unita que substituird L’Ordine
Nuovo, como jornal do partido. Gramsci € o mentor da nova publicacéo.

Nas eleicdes de 06 de abril € eleito Deputado ao Parlamento italiano, e em maio
regressa a Italia. Passa a morar em Roma, num quarto alugado.

Dentro do PCI ha conflitos de correntes: o grupo de Bordiga é posto em minoria, e
Gramsci eleito Secretario Geral.

No més de agosto nasce, em Moscou, o0 seu primeiro filho: Délio.

1925 — Volta a Moscou entre marco e abril para participar dos trabalhos da executiva
da Internacional.

1926 — Dirige em Lion(Franca) o Terceiro Congresso do PCI.

Na Italia, Mussolini endurece a ditadura fascista: dissolve os partidos, e cria a lei de
“desterro” e o “Tribunal especial” para os opositores do regime.

Em agosto, nasce Giuliano, o segundo filho de Gramsci e Giulia.

No més de novembro, € preso, apesar das imunidades parlamentares, e aguarda o
julgamento no carcere romano de “Regina Coeli”.

1927 — E levado a Mil&o para um primeiro julgamento. E o inicio de fevereiro.

1928 — Em maio, é levado ao “Tribunal Especial” de Roma. Aos 04 de julho € lida a
sentenca: condenado a 20 anos, 4 meses e 5 dias de priséo.

Em julho é transferido para o carcere de Turi, no sul-este da Italia.

1929 - finalmente recomposto depois de tantos transtornos, no dia 08 de fevereiro
inicia a redigir as notas dos Cadernos do Céarcere.

1930 — No Carcere de Turi cria-se, entre os detentos comunistas, um clima tenso e
agressivo por motivos ideoldgicos e Gramsci passa a ser tratado com hostilidade pelos mais
ortodoxos e doutrindrios; indignado, refugia-se na solidao.

1931 — No més de agosto uma subita hemorragia chama a atencdo sobre as
precarias condicfes de saude do preso matricula 7047.

1933 — Nova grave crise de saude, em marco; e em novembro € levado para a
enfermaria do carcere de Civitavecchia, setenta quildmetros a norte de Roma, e préxima do
mar.

1935 — em junho nova crise de saude com deterioracdo rapida do quadro clinico do
paciente, que é transferido para a clinica romana de “Quisisana”.
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1936 — Durante todo ano néo escreve uma linha sequer dos Cadernos, por causa
da profunda prostracao fisica.
1937 — Aos 27 de abril, morre por hemorragia cerebral.

Bibliografia basica: Gramsci

e Antonio Gramsci. Cartas do Carcere. Editora Civilizacdo Brasileira, 1966.

e Novas Cartas de A.Gramsci. Paz e Terra, 1987.

e Carlos N. Coutinho. GRAMSCI. Colecéo fontes do pensamento politico. L & PM, 1981.
e GRAMSCI. Sobre Poder, Politica e Partido. Emir Sader(org.) Brasiliense, 1990.

e |vete Simionatto. Gramsci: sua teoria, incidéncia no Brasil, influéncia no Servigo social. Cortez,
1995.

e Convite & leitura de Gramsci. Pedro Celso Uchoa Cavalcanti/ Paolo Piccone(orgs.).
Achiéme, 1979.

e Giuseppe Fiori. Vida de A.Gramsci. Paz e Terra, 1979.

e Maria Célia C. Minanisako. A questdo da hegemonia em Gramsci. Temas universitarios, L.
Cabral Editora, 1995.

e Gramsci e a América latina. C. N. Coutinho/ Marco A.Nogueira(orgs.). Paz e Terra, 1985.

e outro Gramsci. Varios autores. Editora Xama, 1996.
e Mario Innocentini. O conceito de hegemonia em Gramsci. Tecnos, 1979.

e Luciano Gruppi. O conceito de hegemonia em Gramsci. Graal, 1978.
Glossario gramsciano

Este glossario foi extraido da obra “LER GRAMSCI” ,de Dominique Grisioni e Robert
Maggiori. Iniciativas Editoriais,Lisboa,1974.

BLOCO HISTORICO:

Complexo, determinado por uma situacdo historica dada, constituido pela unidade
organica da estrutura e superestrutura. Ao evitar por em destaque um (economismo) ou
outro (ideologismo) dos elementos, que se encontram numa relacdo de reciprocidade e
interdependéncia, Gramsci insiste na sua unido e no papel dos intelectuais que operam a
nivel estrutural e desempenham a funcéo especifica de estabelecer o elo organico que liga
ambos os elementos.

Na constituicdo desta unidade, os intelectuais organicos da classe progressiva devem
chamar a si os intelectuais tradicionais, até se verificar a formacao de um “bloco ideolégico”,
gue controlara a sociedade civil, obtendo, a partir dai, 0 consenso das classes subalternas.

A classe dominante, que detém as rédeas da economia, a nivel estrutural, vai,
portanto, gracas ao bloco ideologico, assegurar a sua primeira primazia a nivel
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superestrutural e, assim, assentar a sua hegemonia no conjunto do corpo social: existe um
bloco histérico quando se vé realizada a hegemonia de uma classe sobre o conjunto da
sociedade.

O bloco histérico, concebido como o complexo de atualizagdo de uma hegemonia
determinada numa dada situag¢ao histérica, nada tem a ver com uma “alianca” de classes, a
menos que se entenda esse termo como a resultante do consentimento dado pelas classes
subalternas a classe dirigente e as suas classes “auxiliares”. Verifica-se a existéncia de um
bloco histoérico precisamente quando, pela hegemonia que exerce, a classe dirigente chega
a fazer passar os seus proprios interesses pelos interesses do conjunto do corpo social e a
sua visdo de mundo — que reflete, justifica e legitima o seu dominio — como a visao universal
(a filosofia torna-se um novo “senso comum...”): ndo ha alianca de classes, ha o
reconhecimento, por parte das classes nao-dominantes, da representatividade da classe
dirigente. Neste sentido, também parece inutil falar de “bloco histérico dominante”: uma
situacao histérica pode criar, ou ndo, um bloco historico.

CRISE

Paragem momentanea da evolucédo da classe progressiva, no sentido em que esta
deixa de fazer “avancgar realmente toda a sociedade, satisfazendo ndo so as exigéncias da
sua propria existéncia mas alargando, sem cessar, 0s seus proprios quadros, com vista a
tomada de posse continua de novas esferas de atividade econémico-produtiva”(R., 71-2 El,
96 E.R). Segundo Gramsci, essa crise estrutural so6 favorece a aparicdo de um novo bloco
historico na medida em que se torna crise organica, isto €, crise de hegemonia ou ruptura do
vinculo entre estrutura e superestrutura.

Gramsci concebe a crise organica como uma desagregacdo do bloco historico, no
sentido em que os intelectuais, encarregados de fazer funcionar o vinculo estrutura-
superestrutura, se afastam da classe a que estavam organicamente ligados e deixam de
permitir a sociedade o exercicio da funcdo hegeménica sobre o conjunto da sociedade: “A
classe dominante perdeu o consenso, isto é, deixou de ser ‘dirigente’ para se tornar apenas
‘dominante’, detentora da pura forga coerciva”(PP., 38 El, 64 E. R.). A crise de um grupo
social surge na medida em que este “desenvolveu todas as formas de vida implicitamente
contidas nas suas relagdes” (Mach, 41 El, 64 E. R., Cf. Marx, Contribuicdo para a critica da
economia politica, prefacio, Editions Sociales, p. 5) mas, gracas a sociedade e ao seu
aparelho de coercéo, a classe dominante mantém, artificialmente, o seu dominio, impedindo
que o grupo que tende a ser dominante a possa substituir: “a crise consiste, justamente, no
fato de o velho estar a morrer e 0 novo n&o poder nascer”(PP., 38 El, 62 E.R.).

Uma tal crise pode ser devida tanto ao fracasso de um empreendimento politico da
classe dirigente que chega a impor pela forca o consenso social (Gramsci cita a guerra,)
como ser provocada pelas amplas massas da populagdo que “passaram, subitamente, da
passividade politica a uma certa atividade, formulando reivindicacées que, no seu complexo
inorganico, constituem uma revolugao” (Mach, 50 El, 75 E.R.).

Essa revolta inorganica (passagem direta do estadio econdmico-corporativo ao
estadio hegembnico sem a mediagcdo “organica” dos intelectuais) ndo € necessariamente
revolucionéria pois esbarra na reacdo do grupo predominante: por outras palavras, a crise
organica nao arrasta mecanicamente o desaparecimento de um bloco e o aparecimento de
outro bloco histérico. Com efeito, afirma Gramsci: “a classe tradicional dirigente, que dispde
de pessoal numeroso e bem formado, muda os homens e 0s programas, retoma o controle
gue lhe escapa com maior rapidez do que as classes subalternas: faz mesmo sacrificios,
expde-se a um futuro duvidoso por meio de promessas demagodgicas mas mantém o Poder,
reforca-o para a ocasido e serve-se dele para esmagar o adversario e dispensar o pessoal
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diretivo, que deixa de poder ser muito numeroso e muito bem formado” (Mach, 51 El, 75
E.R..

No caso dessa remodelagéo e desconstrugdo da sociedade civil ndo serem capazes
de reabsorver a crise, a solugao sera confiada ao chefe carismatico (solugéo “cesarista”), ao
homem providencial que se coloca acima das classes antagonicas, quando nenhuma delas
dispbe de “for¢ca para a vitéria”. Se a crise parece querer reabsorver-se em proveito das
classes subalternas (proletariado) as classes pertencentes ao bloco histérico, vacilando na
sua qualidade de classes auxiliares’(ex.. pequena burguesia rural e urbana) podem,
subitamente apoderar-se do Estado e gerir as suas fungdes no lugar — e sempre em proveito
— da burguesia: trata-se da solugéo fascista.

A crise organica, que se manifesta como desaparicdo do consenso que as classes
subalternas concedem a ideologia dominante, sé pode levar ao aparecimento do novo bloco
histérico na medida em que a classe dominada fundamental souber, portanto, construir, pela
mediacdo organica dos seus intelectuais, um sistema hegemonico capaz de se opor ao
sistema hegeménico burgués e de abarcar toda a area social, isto €, apoderar-se da
sociedade civil, num preltdio a conquista da sociedade politica.

NACIONAL-POPULAR

O conceito de “nacional popular’ ndo € uma expressao nominal mas uma expressao
adjetiva, que se aplica a nomes para significar que sairam do povo, que |lhe pertencem e que
s&0 a sua expressao objetiva e real. E assim que Gramsci utiliza “cultura nacional-popular”,
“literatura nacional-popular”, etc., para mostrar que essas formas da realidade histérico-
social séo criadas e reconhecidas, por e para o povo, distinguindo-se, por isso, das saidas
da burguesia — classe dominante.

De fato, o conceito de “nacional popular” pde, praticamente, o problema da ligagao
intelectuais/ massas. A analise dos termos desta expressdo sublinha ja a posi¢cdo, numa
dada estrutura social, da camada intelectual em relacdo a classe dominante e as classes
subalternas. Deste modo, nota Gramsci, “em muitas linguas, ‘nacional’ e ‘popular sao
sinbnimos ou quase( como acontece no russo, ou no alemao, em que ‘Volkisch’ tem um
sentido ainda mis intimo de raga, ou nas linguas eslavas em geral; em francés, ‘nacional’
tem uma significagdo em que o termo ‘popular’ é ja mais elaborado politicamente, porque
esta ligado ao conceito de ‘soberania’: soberania nacional e soberania popular tém, ou
tiveram, valor igual)” (LVN, 137 E.R.). Mas na ltalia, “nacional”’, que “tem um sentido
ideoldgico restrito”, ndo coincide, de modo algum, com “popular’, “porque na lItalia, os
intelectuais estdo afastados do povo, isto €, da nacgao” (ibid.) e existem como esfera
autbnoma, como “casta” muito mais ligada a uma tradi¢ao livresca e abstrata “do que ao
camponés das Pouilles ou da Sicilia”. Assim se pode explicar a atracdo sentida pelo povo
italiano pelos escritores estrangeiros. Os intelectuais italianos — dado que nunca foram
postos em causa por “um forte movimento politico popular oubacuibak, vindo de baixo”
(ibid.) — sdo qualquer coisa isolada, “vivendo nas nuvens”, fora do povo cujas aspiragoes
desconhecem, cujos sentimentos ou necessidades difusas sdo incapazes de compreender
ou exprimir. A hegemonia da cultura estrangeira tem raizes nesta auséncia de uma cultura
nacional-popular italiana.

Por isso, criar essa nova cultura é, antes do mais, dar como missdo aos intelectuais
serem “os educadores e os formadores do ‘intelecto’ e da consciéncia moral do povo-
nacao... satisfazerem as exigéncias intelectuais do povo... elaborarem um ‘humanismo’
moderno, capaz de se estender até as camadas mais rudes e mais incultas” (LVN, 140 E.R.)
“‘Nacional-popular”, é, portanto, o indice de uma deslocacdo das camadas intelectuais no
sentido do povo, o estabelecimento de um vinculo organico intelectuais-massas, de um novo
processo de conhecimento que se articula em torno da “compreensao’, isto é, da educacao
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reciproca. “Nacional popular “ significa, nesse caso, expressédo coerente e organizada do
povo.

Cf. humanismo, Intelectual, Literatura.

ESTADO

Conjunto dos 6rgaos por meio dos quais se exerce a hegemonia e a coercdo da
classe dirigente sobre as classes subalternas, ndo apenas com os simples intento de
preservas, defender e consolidar os seus interesses eon6mico-politicos mas também de
elaborar uma acgéo educativa de conformidade do conjunto do corpo social, de modo que os
objetivos e os interesses da classe dominante surjam como dados e valores universais.

O Estado desempenha uma funcdo de dominio — proprio da sociedade politica — que
tem em vista submeter as classes subalternas, e uma funcdo hegeménica — prépria da
sociedade civil — que visa obter o consenso e a adesdo das classes subalternas, a
constituicdo, num bloco, das diversas forcas sociais, a unificacdo ideolégica e cultural da
nacdo. O termo geral de Estado indica, em Gramsci, a organizacdo do jogo dialético entre
essas duas funcdes: colmata, portanto, a unido orgéanica da sociedade civil e politica, ou
seja, “a hegemonia couragada de coergdo” (Mach, 132 EI, 174 E.R.). O fim do Estado,
sublinhado por Marx e Lenine, € concebido por Gramsci como a reabsorcéo, pela sociedade
civil, da sociedade politica, que, numa sociedade sem classes, esta votado a extin¢do, a
medida que se harmonizam e unificam os interesses do proletariado e os do conjunto do
corpo social.

Cf. Sociedade civil, Sociedade politica, Hegemonia.

INTELECTUAL

Conceito central da teoria gramsciana.

Na procura do “critério unitario” que caracterizaria toda a atividade intelectual e
permitiria distingui-la das atividades dos outros grupos sociais, Gramsci elimina,
imediatamente, a divisdo homo faber/ homo sapiens, na qual, todavia, Marx tinha insistido
(Ideologie Allemande, Ed. Sociales 1956, p. 75-76), pois que em “todo o trabalho fisico,
mesmo 0 mais mecanico e degradado, existe um minimo de qualificacdo técnica, isto €, de
atividade intelectual criadora” (l., 6 El, 17 E.R.). Poder-se-ia, assim, dizer que “todos os
homens sao intelectuais” (ibid.) mas, acrescenta Gramsci, “nem todos os homens tém na
sociedade a funcdo de intelectuais” (ibid., sublinhado nosso). Como é que Gramsci
determina essa funcéo e o lugar ocupado pelo intelectual no interior do complexo social?

“Cada grupo social, nascendo no terreno original de uma fungcédo essencial no mundo

da producdo econbmica, cria com ele, organicamente, uma ou varias camadas de
intelectuais que |he ddo a sua homogeneidade e a consciéncia da sua propria funcdo, nao
s6 no dominio econémico mas também no social e politico”(l., El 3, E.R. 13).
Gramsci precisara que as categorias especializadas no exercicio da funcéo de intelectual se
formam em ligacdo com as classes sociais mas, sobretudo, em ligacdo com 0s grupos
sociais mais importantes, a classe dominante ou a que tende a sé-lo. Ora, para a sociedade
civil e a sociedade politica, a classe dominante exerce sobre as subalternas uma dupla
funcdo, hegemébnica e coercitiva, mas exerce-a de modo mediato: € esta mediacdo que
caracteriza a funcdo dos intelectuais organicos, na medida em que se revelam como
“‘especialistas” da referida funcao, - os ‘amanuenses’ do grupo dominante para o exercicio
das fungdes subalternas da hegemonia social e do governo politico™(., El, 9, E. R. 21). O
intelectual, cuja acepg¢ao se encontra consideravelmente alargada, pois se torna no
“funcionario” das superestruturas, tera, portanto, uma quadrupla funcao:
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a) Organiza a funcdo econdmica (quadros técnicos, economistas, tecnocratas...).

b) Organiza as concepcfes heterdclitas da classe dominante e do corpo social inteiro,
numa “visdo do mundo” coerente e homogénea.

c) Ao fazer corresponder esta “concepg¢do do mundo” a dire¢do que o grupo dominante
imprime a vida social, favorece o consenso espontaneo dado pelas grandes massas
da populacéo a classe hegemonica.

d) Como “funcionarios” da sociedade politica (ministros, juizes, militares, deputados,...)
procura obter “legalmente” a disciplina social.

A classe dominante — a aristocracia, por exemplo, no modo de producao feudal — cria,
portanto, no decurso do seu desenvolvimento, camadas de intelectuais — os clérigos — que,
no seio da sua organizacdo — a igreja — desempenham essas funcdes especificas. Esses
intelectuais dizem-se organicos na medida em que pertencem a uma organizacao
intimamente ligada a uma classe essencial. (Neste sentido o partido € o intelectual —
“coletivo” — organico por exceléncia). Os intelectuais ndo constituem, portanto, uma classe
mas uma camada social que dispde, perante a classe social a que estao “ligados”, de uma
certa autonomia. O intelectual ndo p6e em causa o poder hegemonico da classe de que € o
“funcionario” organizador, mas pode encontrar-se em conflito com ela. Mas mesmo aqui 0s
intelectuais “afastam-se da classe dominante para a ela se unires mais intimamente” (Mach,
454 E.R., 352 EIl), pois € precisamente ao apresentar-se como “autoconsciéncia cultural,
autocritica da classe dominante” (ibid.) que a camada intelectual orgéanica pode mais
eficazmente mostrar a sua independéncia, a sua autonomia, a “sua” universalidade e assim,
exercer melhor as suas fungdes e contribuir de igual modo para realizar a hegemonia da
classe a que esta vinculada sobre o conjunto da sociedade. Num periodo de crise organica
(cf. Crise), no entanto, a autonomia pode apresentar-se como ruptura do vinculo organico.

A camada intelectual representa, portanto, a “consciéncia” da classe de que esta ao
servico: na qualidade de trabalhadores das superestruturas, os intelectuais ddo a classe de
gue sairam uma visao clara da sua propria orientacdo socioecondmica, politica, cultura, que
Ihe permite estabelecer o seu proprio poder hegemdnico. Os intelectuais organicos da classe
progressista devem contar com as ideologias dos outros grupos sociais — ou do mundo —
hoje em dia — dominante, cabendo-lhes, portanto, assimilar a camada de intelectuais que
Gramsci designa por intelectuais tradicionais.

Todo o grupos ‘essencial’ emergindo a superficie da histéria depois da precedente
estrutura econémica , como expressao do desenvolvimento dessa estrutura, encontrou, pelo
menos na histéria desenrola até aos nossos dias, categorias de intelectuais que lhe pré-
existiam, surgindo, embora, como representantes de uma continuidade historica que as mais
complexas e radicais transformacfes das formas sociais e politicas ndo tinham
interrompido”(l.E.R. 15, El 4). Assim, os intelectuais tradicionais representam essa camada
social que sobrevive as subversdes do modo de producdo. Sdo tradicionais na medida em
gue, no novo modo de producao, deixaram de estar organicamente ligados a nova classe
dirigente. Assim, s6 podem ser tradicionais em relacdo a nova classe hegemonica. Os
clérigos, por exemplo, intelectuais organicos da aristocracia, tornam-se, no novo modo de
producdo em que a aristocracia € classe subalterna e decadente, intelectuais tradicionais em
relacédo a classe burguesa.

Dado que nenhum lago organico liga os intelectuais tradicionais a classe progressiva,
0S mesmos vao apresentar-se como absolutamente autbnomos, como “casta” prestigiosa,
independente da infra-estrutura, e como representantes da continuidade historica (cf. a
histéria da filosofia idealista que vai de Platdo a Croce...). Um dos aspectos da luta pela
hegemonia travada pelas classes progressivas, o0 proletariado e a burguesia, consistira,
portanto, em “assimilar’” os intelectuais tradicionais, com vistas a alargar o poder
hegemdnico as classes a que eles estavam organicamente vinculados e, portanto, ao
conjunto da sociedade. O que quer dizer, entre outras coisas, que o0 proletariado, depois da
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tomada do poder, devera assimilar pos intelectuais — tornados tradicionais — da burguesia,
ou seja, continuar a luta ideoldgica, a “revolugao cultural”.

Esta concepcdo gramsciana do intelectual, que serd aplicada na analise do
“Mezzogiorno” (o proletariado do norte, para estender a sua hegemonia sobre o conjunto da
Itélia deverd, previamente, conquistar os intelectuais tradicionais dos campos do Sul)
distingue-se e completa, ao mesmo tempo, as concepcdes de Marx e de Lenine (e Kautsky).
Gramsci recusa-se a definir o intelectual por oposi¢cado ao trabalhador manual, recusa-se a
fazer dele um simples idedlogo dando-lhe func¢des de organizacdo (econdmica, politica,
cultural), de difusdo e de pesquisa. Os intelectuais constituem uma camada vinculada a uma
classe social, 0 que evita assimila-los a classe burguesa ou de os excluir, ao mesmo tempo,
do proletariado (salvo, segundo Lenine, no que respeita os intelectuais do Partido) e da
burguesia. Esta concepg¢éo constitui, portanto, uma das achegas fundamentais de Gramsci
ao marxismo.

Cf. Bloco histoérico, Hegemonia, Transformismo, Superestrutura, Ideologia, Sociedade
Civil.

FILOSOFIA DA PRAXIS

Segundo Gramsci, a filosofia da praxis ainda ndo existe sob uma forma propriamente
“filosofica”, no sentido em que uma filosofia € um discurso/ agao coerente e organizado. “A
filosofia da praxis, observa, nasceu sob a forma de aforismos e de critérios praticos, por puro
acaso, porque o seu fundador dedicou as suas forcas intelectuais a outros problemas, em
particular econdmicos (sob uma forma sistematica); mas, nesses critérios praticos e nesses
aforismos existe, implicitamente, toda uma concepg¢do do mundo, uma filosofia” (M.S. 147
E.R., 127 EIl). Esta tomada de posicdo a favor de uma filosofia implicita contida nos textos de
Marx (cf.: nomeadamente as “teses sobre Feuerbach” e o prefacio a critica da economia
politica, textos a que Gramsci muitas vezes se refere), além da recusa pura e simples do
ponto de vista de Croce, que interpretava essa auséncia de sistematizacdo como auséncia
de uma construcao filoséfica marxista e, dai, como a ndo formacdo de uma concepcéao
proletaria do mundo — o que o levara a definir o marxismo como uma metodologia historica —
implica um importante preliminar “teérico”: a filosofia da praxis continua por elaborar; mas
isto ndo quer dizer, pelo contrario, que ele ndo exista potencialmente, significa, ao invés, que
incumbe aos sucessores de Marx e Engels o desenvolvimento daquilo que estes deixaram
em germe.

A primeira tarefa de Gramsci foi, por isso, determinar o que era a filosofia (Cf.:
Filosofia), para, em seguida, tecer em torno da definicdo desse nucleo primordial, o plano do
gue iria ser a nova filosofia, a filosofia integral ou filosofia da praxis. (Gramsci néo
sistematizara a filosofia da praxis; estabelecera as suas linhas de forca e indicara as suas
grandes direcbes). Mas para aprender, completamente, o sentido e a dimensdo dessa
filosofia, convém, assinalar, primeiro, os seu lugar de aparicdo, o terreno cultural. Para
Gramsci, “a filosofia da praxis nasceu no terreno do maior desenvolvimento da cultura da
primeira metade do século XIX, cultura representada pela filosofia classica alema, pela
economia classica inglesa e pela literatura e a pratica politica francesas” (M.S., 104 E.R). A
filosofia da praxis apareceu, portanto, na juncdo dessas trés correntes culturais, o que, de
certo modo, legitima os “empréstimos” que contraiu para se constituir, mas também explica o
trabalho critico que empreendeu para adaptar os conceitos, “pedidos” as outras filosofias, e
gue lhe serviriam de fundamentos. Por tais razfes, toda a tentativa que tenha em vista
explicitar o conteudo da expressao “filosofia da praxis” deve, previamente, centrar o seu
desenvolvimento na relacdo que une filosofia e praxis. Conforme esclarecia Gramsci (Cf.:
Filosofia), uma filosofia subentende, implicitamente, toda a acdo do homem, quer como
projeto, quer como conhecimento, que ainda, como ética, podendo estes trés elementos
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articular-se entre si segundo uma ordem e modalidades aparentemente diferentes. Mas é
necessario distinguir o implicito, isto é, o que ndo € claramente enunciado (embora
existente), o que ndo se encontra organizado no interior de um discurso, do que é explicito,
ou, para melhor dizer, do que é concep¢do do mundo coerente e expressa. Com efeito,
Gramsci mostrava que o senso comum nao podia ser considerado como a “verdadeira”
filosofia das massas (nem mesmo como uma Filosofia) porque era algo desorganizado,
discordante e incoerente. Dava-se ares filoséficos, aparéncias, fazendo surgir, uma vez por
outra, fragmentos de uma concepcdo do mundo herdada do passado ou da atual
Weltanschuung dominante, mas dada a sua natureza desordenada, inauténtica, ndo podia
ascender ao estatuto de filosofia, e, menos ainda, a de filosofia dominante; isto &, enfim,
pretender constituir a base da hegemonia proletaria. No entanto, uma filosofia [e também
uma concepc¢ao do mundo), e a acao veicula uma concepc¢ao do mundo implicita. A filosofia
surge, entdo, da reflexdo sobre a acdo, sobre a préaxis, ou, por outras palavras, a filosofia
surge do movimento retroativo (que pode, também, segundo certas modalidades, produzir-
se antes da acao: neste caso, € pré-ativo. Veremos que Gramsci prefere o movimento retro),
que consiste numa “sistematizacao” da concepgcdo do mundo contida numa acgao realizada.
Gramsci faz esta constatacdo quando acentua que existem no “homem-massa” duas
espécies de “consciéncias tedricas”, das quais “uma esta implicita na sua acdo, unido-o
realmente a todos os seus colaboradores na transformacao pratica da realidade, e a outra,
superficialmente explicita ou verbal, que herdou do passado e recebeu a-criticamente” (M.S.,
13 E.R). Ora, observa Gramsci, essas “duas consciéncias” podem entrar me contradi¢éo e
opor-se a outra, no sentido de que a acao nao reflete a crenca. Nesse caso — Gramsci
insiste neste ponto — a concepgao do mundo do “homem-massa” é a que estava contida na
sua ac&o. E aquela, portanto que se trata de revelar, aquela que constitui a base da filosofia
da praxis.

Eis porque “uma filosofia da praxis ndo pode sendo apresentar-se, ao principio, sob
uma forma polémica e critica, como ultrapassagem do modo de pensar precedente e do
pensamento concreto existente (ou mundo cultural existente). Portanto, antes do mais, como
critica do senso comum...”(MS, 11 ER). A filosofia da praxis opde-se, por conseguinte, a que
guer substituir. Assim procedendo, adota um percurso constitutivo oposto ao percurso
“légico”, tradicional de elaboracéo dos sistemas filosdéficos: ndo se estabelece a priori, isto €,
nao é erigida em sistema filosofico (no sentido mais forte do termo) previamente a toda a
acao no real, mas € constituida a posteriori, quando a acdo ja se concretizou. Dai a
determinacdo do da na expressdo filosofia da praxis, e 0 movimento que rege a
interpenetracdo dos dois: a acdo revela uma filosofia implicita, a reflexdo desenvolve e
“sistematiza” essa filosofia, isto €, confere-lhe o estatuto filoséfico, ao organiza-lo e explicita-
lo.

Mas talvez seja necessario ultrapassar este primeiro nivel de leitura para
compreender, com maior precisdo, a profundidade da pesquisa gramsciana. Acabamos de
ver como é que o autor dos Quaderni restabelece a relacéo teoria/ pratica, ao conferir ao
vinculo dialético que as une a materialidade de um movimento de compenetracdo de uma na
outra, que se realiza pela enunciacdo de um discurso/ acédo filoséfico. Ao proceder deste
modo, Gramsci retoma a elaboracdo e o desenvolvimento do conceito de dialética, que
conheceu sortes diversas, tanto com Croce e os idealistas europeus desse periodo, como
com os marxistas, como Bukarine, porque “a fungao e a significagdo da dialética nao podem
ser compreendidas no que tém de fundamental se a filosofia da praxis ndo for concebida
como uma filosofia integral e original que inicia uma nova fase da historia e do
desenvolvimento mundial do pensamento, na medida em que ultrapassa (e ao ultrapassar
absorve os elementos vitais) tanto o idealismo como o materialismo tradicionais, expressdes
das velhas sociedades’(MS, 156 ER, 133 EI).

De fato, Gramsci, ao lancar as bases da filosofia da praxis, retoma os grandes
conceitos ja em parte, clarificados por Marx e procura fornecer-lhes a ligacdo dialética
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necessaria a sua reunido. E por isso que ndo podemos aqui, e SO com este
desenvolvimento mundial do pensamento, “sistematizar” a totalidade das orientagdes por ele
propostas para repetir o que ja foi dito noutros pontos do Glossario. Gramsci reclama,
simplesmente, a constituicdo desta filosofia com vista ao futuro préximo, porque a mesma é
um elemento indispensavel a libertacdo do proletariado, libertacdo essa que passa por uma
catharsis, isto €, “pela elaboracédo superior da estrutura em superestrutura, na consciéncia
dos homens”. Durante os anos de preso de Gramsci estavas-se numa fase de “discussao”
fase preliminar que deve, necessariamente, ser seguida por uma fase “de elaboragéo
superior’, que devera assinalar o inicio do periodo de passagem da necessidade a
liberdade.

Cf. Filosofia, Imanéncia, Materialismo, Idealismo, Historia, Humanismo, Historicismo,
Ideologia, Matéria, etc. Todos os conceitos do Glossério se referem a filosofia da praxis.

SOCIEDADE CIVIL

“Conjunto dos organismo vulgarmente ditos “privados”, que corresponde a fungéo
hegemonica que o grupo dominante exerce sobre toda a sociedade” (. El, 9 ER 20). Isto é, o
conjunto dos 6rgaos da superestrutura, que permitem “a direcédo intelectual e moral” da
sociedade, obtendo o consentimento e a adeséo das classes subalternas. A sociedade civil
€, assim, o lugar da superestrutura onde se elaboram e difundem as ideologias.
Compreende: a ideologia propriamente dita, a “concepg¢édo de mundo” que liga o corpo social
(cf. Filosofia, Senso comum, Folclore), a “estrutura ideolégica” (os organismos privados que
criam e difundem as ideologias) e o “material ideoldgico” (sistema escolar, organizagéo
religiosa, editoras, bibliotecas, “mass media”...).

A sociedade civil constitui, para Gramsci, a “base”, o “conteudo ético” (PP, 164, El,
217 ER), do Estado, no sentido em que € gracas a hegemonia politica e cultural que um
grupo faz reconhecer o seu dominio como universal e legitimo ao conjunto dos grupos
subalternos. Tirado de Hegel (Filosofia do Direito, Il Parte), o conceito de sociedade civil é
utilizado por Marx e Gramsci de modo diferente: Marx fa-lo abarcar o conjunto das relacdes
sécioeconémicas (Ideologia Allemande, Ed. Soc. P.55), a infra-estrutura, ao passo que
Gramsci o faz abranger a maior parte da superestrutura. Esta modificacdo ndo é apenas
terminologia: Gramsci insistiu no primado da superestrutura, poiS € no seu seio que 0
proletariado comeca a tomar consciéncia de si como classe autdbnoma, a construir, com 0s
fatos, uma “vontade coletiva”, a estender a sua hegemonia sobre o conjunto das camadas
proletarias e camponesas, e a opor-se a classe dominante. E para realizar esse “programa
politico” que o proletariado — sujeito da histéria — se serve da infra-estrutura, objeto,
necessidade — e a transforma segundo uma finalidade revolucionaria.

Ao insistir, deste modo, no primado do momento superestrutural — mas unindo
estrutura e superestrutura numa estreita relacdo organica de interdependéncia — Gramsci
evita o erro do economismo, que instaura uma etiologia direta e mecanica entre estrutura e
superestrutura, e do “ideologismo” que pde entre parénteses a objetividade da estrutura e
faz da historia uma historia das idéias.

Cf. Estado, Sociedade politica, Ideologia, Superestrutura, Intelectuais.

SOCIEDADE POLITICA

Conjunto dos 6rgaos da superestrutura que desempenham uma funcao coercitiva e
de dominio direto (juridico ou penal, policial, militar...). A sociedade politica poderia ser
identificada com o Estado concebido como “guarda noturno”, um estado cujas fungdes “se
limitam & manutencdo da ordem publica e ao respeito das leis” (Mach, 130-131 El, 173 ER).
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Ora, tal Estado “nunca existiu, a ndo ser no papel, como hipotese limite”. A sociedade
politica “pura”, portanto, ndo existe. Esta sempre em relagdo, mais ou menos estreita, com
um outro plano da superestrutura: a sociedade civil. E a oscilacdo dessa relacdo e a
predominéancia de um ou outro plano que determina o jogo do consenso e da coercao, no
seio de uma sociedade, porque nao pode existir sistema social ou a hegemonia de uma
classe se pode basear quer na adesdo espontanea das classes subalternas por
consentimento tacito quer apenas na coercao exercida sobre aquelas. (Esta Ultima situacédo
pode verificar-se num periodo de crise em que a classe dominante compensaria a perda da
direcdo ideoldgica por meio de uma direcao ditatorial, mantida, artificialmente, pela for¢a).

O ascendente da classe dominante serd, portanto, tanto maior quanto conseguir
harmonizar as funcbes de dominio e hegemonia e dedicar-se, habilmente, da relagéo
sociedade politica/ sociedade civil. A sociedade politica encontra-se, assim, intimamente
ligada, para Gramsci, a sociedade civil, mas as respetivas fun¢des séo distintas: Gramsci
servir-se-a dessa distincdo para o estudo de problemas tedricos (cf. Estatolatria) e
estratégicos: a estratégia empregada para derrubar uma sociedade “ocidental”, munida de
um aparelho coercitivo de Estado - sociedade politica — muito importante e de uma
sociedade civil “primitiva e gelatinosa”.

FIM
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bcd = “Ascenso do abstrato ao concreto”
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